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A bortonmegfigyelésben részt vett KGszeg Ferenc, dr. Somogyi Janos, dr. Gaspar Ivan, és dr. Honyek
Péter, tovabba dr. Méhes Maria orvos.

A bv. intézet megbizott parancsnoka, helyettese, tovabba két alezredes mindenben segitették a
munkankat. A borton vezetésének segitOkészsége lehetbvé tette, hogy talalkozhassunk valamennyi
fogvatartottal, akik ezt igényelték, megvizsgalhassuk az altaluk felvetett problémakat, és értékes
felvilagositasokat kaphassunk az intézet dolgozoitol is.

A bortén befogadoképessége 391 fG, tovabbi 80 f6 szamara van hely a kronikus beteggondozd
részlegen. Latogatasunkkor az intézetben fogva tartott elitéltek szama 530 f6 volt, kozulik 69-en a
korhazi részlegben. A 112 szazalékos telitettség jelentésen elmarad az orszagos atlagtol. Az intézet két
korlete kozll a nagyobbikban a borton fokozatd, kisebbikben a foghaz fokozatl elitélteket helyezték
el. A kdérhazkorleten olyan vegyes fokozatl, tébbnyire kronikus betegségekben szenvedd elitélteket
tartanak fogva, akik allandd orvosi felligyeletre szorulnak, de esetiikben ko6zvetlen orvosi
beavatkozdsra nincsen sziikség, illetve lehet8ség. Az intézet idegenrendészeti részlegében hat kdilfoldit
tartanak fogva, akik szabadsagvesztés biintetésiiket kitoltotték, és jelenleg kitoloncolasuk
végrehajtasara varnak. A fogvatartottak koziil 301 f6 dolgozik, vagy iskolaba jar, 229 egészségi okbdl
vagy munka hijan nem dolgozik.

ALTALANOS PANASZOK

1. A legaltalanosabb, a fogvatartottak altal leginkabb sérelmezett probléma a vizminGséggel
kapcsolatos. Gyakorlatilag minden lakéhelyiségben és korteremben hangzott el a vizzel kapcsolatos
panasz, amelyekhez az egyébként hallgatag fogvatartottak is egyontetlien kapcsolddtak. A
fogvatartottak elmondtak, hogy a viz id6nként ihatatlan szagl, bilidGs, tovabba nem folydviz
hémérséklet(i, hanem langyos. Szinte mindenhol panaszoltak, hogy a vizben valo flrdéstol kittéseket
kapnak, viszket a borik, és a kilitéseket meg is mutattak. A fogvatartottak szerint a bortén
b6rgyogyasza a hasonld panaszokat eltérd okokkal magyarazza (érzékenység a mosdporra, allergia,
sth.) és orvoslasukra eltér6 kezelést, kulonféle kenGcsoket ir eld. A fogvatartottak elmondtak, hogy a
borton személyzete nem fogyasztja az itteni vizet, helyette asvanyvizet isznak. Az egyik fogvatartott
allitdsa szerint a bortondn belil miikodS iskola kémiatandrndje elmondta neki, hogy a bortén
személyzete a tanarokat ova intette a viz fogyasztasatol.

A latogatas soran a megfigyel6 csoport tagjai a fogvatartottak allitdsanak ellenGrzése céljabdl ittak a
csapvizbdl: a viz langyos volt, de ize, szaga, szine nem tért el a szokasostdl.

A parancsnok elmondta, hogy a nagyfai bv. intézet 6nallo, furt kuttal megoldott vizrendszerrel bir,
amelynek vizminGségét az ANTSZ havi rendszerességgel ellendrzi. Ez a kit latja el vizzel az intézeten
kivil az itt Iév8 szolgalati lakasokat is. A konyhai dolgozé figyelmeztetése tehat csupan indokolatlan,
talzott aggodalmaskodas jele volt. A parancsnok rendelkezésiinkre bocsatotta az ANTSZ altal végzett,
vizminGséget vizsgald mérések jegyz6konyveit, amibdl orvos kollegank az aldbbi kévetkeztetéseket
vonta le. A viz asvanyi anyag tartalma a hatarértékeken bellil van, azonban a bioldgia értékek, azaz a
vizben |év6 baktériumok mennyisége bizonyos alkalmakkor messze meghaladja az elfogadhatd
mértéket. FeltehetGen az torténik, hogy a vizbe jutatott nagy mennyiségl kldros fertGtlenitGszer — a
fogvatartottak szerint hipd — rovid idére kipusztitja a baktériumokat, azonban a drasztikus kezelés



utan a baktériumok ismét exponencialis jellegli szaporodast mutatnak. Orvos kollegank hozzatette,
hogy a vizrendszerbe jutatott nagy mennyiség(i fertétlenitészer okozhatja a fogvatartottak panaszait,
a viszketést és a kilitéseket, hozzatéve, hogy ezeknek a panaszoknak sokféle egyéb oka is lehet.

Tapasztalataink feldolgozasa soran tajékoztatast kértlink az Allami Népegészségiigyi és Tisztiorvosi
Szolgalat (ANTSZ) Csongrad Megyei Intézetét6l. Megkeresésiinkre dr. Kovacs Ferenc mb. megyei
tisztiféorvos 2005. majus 11-én kelt levelében (Iktatdszam: KT-2768-3/2005) leirta hogy atnézték az
irattarukban fellelhetd, az elmult harom évre vonatkozo vizsgalati eredményeket, tovabba majus 5-én
soron kivilli kézegészségligyi ellendrzést tartottak az intézetben. Az alabbiakban idézziik az ANTSZ
tajékoztatasanak fontosabb megallapitasait. (A jelentéshez teljes egészében csatoljuk a levelet.)

»4) A korabbi évek ivdviz haldzati szennyezettsége, illetve a vizvezeték haldzat elavultsaga miatt
jelenleg a kut vizét a tarozdba jutas el6tt automatikus kléradagolassal fertGtlenitik. Az elmult 2003.,
2004. évben illetve jelenleg is a fertGtlenitéshez 9 % natriumhipokloritot alkalmaznak A klérozd
helyiség megfelel6en kiképzett, lezart.”

»5) ... A 2005. évi mérések alapjan a szabad klér tartalom 0,02-0,04 mg/l kozotti volt, ellenGrzésiink
alkalmaval mért érték 0,02 mg/I.”

»8) ... A 2004. évi onkontroll vizsgalatok alapjan a szabad aktiv klor és Gsszes aktiv klot mérési
eredményeibdl kiszamitott kotott aktiv klor mennyisége minden esetben Iényegesen a hatarérték alatt
volt.”

»11) ... Kdrokozo baktérium egy esetben sem kertilt kimutatasra, magasabb telepszam 4 alkalommal
11 mintaban fordult el6.”

»15) A szolgdltatott vizben a kémiai paraméterek koziil az arzén mennyisége a szigoribb unids
el6irasok miatt kissé magasabb, atlagban 0,03 mg/l, szemben a 0,01 megengedett hatarértékkel,
azonban a 2009-ig ideiglenesen megengedett 0,05 mg/I hatarérték alatt van.

Az ammonium tartalom szintén kis mértékben hatarérték felett van (0,6-1 mg/l), azonban az
ideiglenesen megengedett (2 mg/l) hatarértéket nem éri el.”

»A foorvos elmondasa szerint a fogvatartottak kozott irritativ borelvaltozas ez évben januar 1.-majus
5. kozott Osszesen o6t fonél fordult el6. Véleménye szerint ezek a panaszok és tiinetek nem hozhatdk
Osszefiiggésbe az ivoviz minGségével, ezen beliil annak klér tartalmaval.”

A parancsnok a kérdéshez annyit flzott hozza, hogy tisztaban vannak azzal, hogy az intézet
vizrendszere eloregedett. Megolddst csak az egész rendszer cseréje hozhatna, amely azonban
félmilliard forintos beruhazast jelent. A parancsnok hozzatette, hogy a jogszabalyok szerint a bv.
dolgozoinak bizonyos homérseklet felett védoitalkent dsvanyviz jar, amelyet azonban a bv. sokdig e
hémeérséklet alatt is biztositott, Torzsok Tibor szazados elmondta azt is, hogy amint atvette az intézet
parancsnoki posztiat, takarékossdgi megfontoldsokbol visszavonta a folyamatosan jaro asvanyviz
kedvezmeényet, igy a bv. alkalmazottai is a csapvizet [sszak.

Mind a parancsnoki tajékoztatasnak, mind a szakért6i véleménynek némileg ellentmondott egy
véletlenszer(i kozjaték, amely az ebédl6ben zajlott le. Minthogy az allomany ebédlGjében
rendszeresitett szodavizes ballonbdl kifogyott a szddaviz, a megfigyelé csoport egyik tagja az a
konyhabol kért egy pohar vizet. A konyhai alkalmazott, aki természetesen mit sem tudott a
parancsnok és a megfigyelOk korabbi beszélgetésrdl, a vizmindségrél, azt tanacsolta, vegyen inkabb
asvanyvizet az el6térben elhelyezett automatabdl, mert a csapviz fogyasztasa nem ajanlatos.

A parancsnok irdsos vélaszéban hozzétette, hogy az ANTSZ eseti vizsgdlata is igazolja, hogy az ivoviz
az intézetben fogyaszthato. Emellett az intézet az ivoviz folyamatos fertdtlenitését is biztositia (az
ANTSZ dltal elfogadott mddon), elére meghatarozott itemterv alapjan. Azonban azt elismeri, hogy a
vizhalozat gerincvezeteke eldregedett, ezért gyakoriak a meghibdasodasok, amelyeket soron kiviil

elhdritanak.

A BVOP a vizmindséggel kapcsolatos leszdgezi, hogy a rendelkezésre alld adatok szerint a viz
mindsége megfeleld, azt az ANTSZ vizsgalata is megerdsiti. A konyhai alkalmazott nyilatkozata pedig
tajekozatiansagbdl eredd maganvéleménynek tekintheto.

2. Rendkiviil sulyos problémat jelent az, hogy az intézetben fogva tartott foghaz fokozatl
elitéltek gyakorlatilag ugyanolyan korilmények kozétt toltik a blintetésiiket, mint a borton fokozatba
soroltak. A foghaz fokozatban Iévl elitélteket az 1-es korlet egyik szarnyaban helyezték el, a t6bbi



fogvatartottol folyosoracs kiloniti el Oket. Az itteni lakohelyiségek ajtaja ugyanazokban az
idészakokban van nyitva, mint az intézet tobbi teriiletén és a zart folyosoracs, illetve a korlet kiilss,
zart ajtdja megakadalyozza Gket abban, hogy a korletet elhagyhassak.

A bintetések és az intézkedések végrehajtasardl szold 1979. évi 11. térvényerejli rendelet (Bv. tvr.)
értelmében a foghaz fokozatu elitéltekre az alabbi szabalyok vonatkoznak:

28. § (1) A foghaz a szabadsagvesztés enyhébb végrehajtasi mddja.

(2) A foghazban az elitélt

b) életrendje részben meghatarozott, szabad idejét belatasa szerint hasznalhatja fel,
C) a blntetés-végrehaijtasi intézet terliletén szabadon jarhat.

A fenti szabalyok szerint a foghaz fokozatl fogvatartott szabadidejével belatasa szerint rendelkezik, és
mivel az intézet teriiletén szabadon mozoghat, jogosult arra is, hogy szabadidejét a korleten kivil, az
intézet udvaran, nyilt teriileten toltse el. Ez természetesen tobbletterhet ré az intézet dolgozodira,
hiszen konnyebb a biztonsagos 6rzésrdl gondoskodni akkor, ha a fogvatartottak nem hagyhatjak el a
korleteket. Csakhogy ezeket a jogosultsagokat a fogvatartas rendjére vonatkozd legmagasabb szint(
jogszabaly szerint biztositani kell, és ezek csak a fogvatartas biztonsagahoz fliz6d6 legalapvetbb
érdekek miatt, atmeneti idére korlatozhatoak.

A parancsnok elmondta, hogy a differencidlds, azaz a kiilonbozd fokozatd fogvatartottak elkiilonitése
miatt kell zarva tartani a folyosoracsot. Ha lenne kiilon éplilet csak foghdzasoknak, akkor konnyebben
meg lehetne oldani a szabad mozgast. Mindezek ellenére a parancsnok igéretet tett arra, hogy
intézkedni fog, hogy a torvény szerinti lehetdségek biztositva legyenek, igy ki lesz jelolve egy terdilet,
ahol szabadon mozoghatnak a foghaz fokozatu elitéltek.

A BVOP irdsos vdlaszéban a problémaval kapcsolatosan a kovetkezoket mondta el. Mivel azonos
szinten Kilonbdzd végrehajtasi fokozatu elitéltek vannak elhelyezve, az elkilonitési szabalyok miatt a
folyosordcs elhelyezése indokolt. A fogva tartottak szabadidejét, mozgdsat a napirend és a hazirend
hatdrozza meg, s tobb olyan koriilmény is felmeriilhet egy intézetben, amely miatt a fogva tartott nem
hagyhatia el a korletet. A biztonsagi jellegl korldtozdsok minden intézményben sziikségszerdien
eredményeznek mozgast korldtozo intézkedéseket. Ezzel egyiitt az intézet parancsnoka intézkedéss
tervet bocsatott ki a foghdz fokozatu fogva tartottak mozgdsi lehetoségei javitdsa érdekében
(szabadiddkozpontban és a konyviarban szabadon mozoghatnak), valamint a séta udvaron kilon
sétakorzetet alakitanak ki a foghazasok részere).

3. Szinte minden lakdhelyiségben talalkoztunk olyan fogvatartottakkal, akik arrdl panaszkodtak, hogy
nagyon ritkan kapnak jutalmat, de ha mégis, akkor sem kapnak jutalom eltavozast, nem engedélyezik
szamukra az enyhébb végrehaijtasi szabalyok (EVSZ) alkalmazasat. Igen ritkan kerlil sor a végrehajtas
fokozatanak megvaltoztatasara, a bortonbiintetésre itéltek ,foghdzasitasara”, holott véleményiik
szerint kiérdemelték a kedvezményeket. Tobben azt vetették fel, hogy valamilyen rendszerre lenne
sziikség, ami tampontokat nyUjtana arra, hogy ki kaphat eltavozast.

Latogatasunkkor az intézetben 6-7 f6 EVSZ-es volt; az 1999-es buntetOpolitikai valtozas elétt — a
parancsnok elmondasa szerint — 40 f6 kortli volt a létszamuk.

A parancsnok kifejtette, hogy ezek az elvarasok a krimindlis személyiség sajatossagal. A fogvatartottak
elvarjak, hogy amennyiben dolgoznak, azt azonnal jutalommal is elismerjék, ha rendesen viselkednek,
azt is azonnal jutalmazzak, egyfajta ellenszolgaltatasként a jo magaviseletért. A jutalmazasnak viszont,
ahogy a nevebdl is adodik nem szabad automatizmussd valnia, hiszen a borténbeli neveles lényege az,
hogy a fogvatartott ne a jutalomért tegyen jot, hanem belsé indittatasbol, Eppen ezért a parancsnok
nem is akart semmiféle olyan rendszert feldllitan;, amely korldtoznd a felelos vezetd mérlegelési
Jogkorét.

4. Szamosan panaszkodtak az élelmezésre. Tobben elmondtak, hogy az ebéd nem elég, éhesek
maradnak Latogatasunkkor a finomfGzelékhez egy alsé vagy egy fels6 csirkecombot kaptak a
fogvatartottak. Ugyanakkor tobb ,tapasztalt”, mas bortonoket is megjart fogvatartott dicsérte az itteni
konyhat. Még tobb volt a panasz a reggelire és a vacsorara. Reggelire szinte csak parizert, vagy mas



felvagottat kapnak a fogvatartottak, vacsorara pedig hosszl ideje mindig majkonzervet egy paranyi
csomag margarinnal. Nagyon egyhangu az étkezés, mondtak szinte mindannyian.

Szazados ur elmondta, az élelmezest intézeti hataskorben oldiak meg, azaz nem biznak meg Kiilsé
céget a fozéssel. Hozzatette, hogy nemrégiben fejezodott be a konyha 200 millio forintos felujitdsa. Az
intézet személyzete és a fogvatartottak most ismerkednek a konyha berendezéseivel. Fokozatosan
egyre nagyobb kapacitassal fog mikodni a konyha, végcélként a heti 6tszori meleg vacsora eléréset
tiiztek ki,

A parancsnok irdsos vélaszaban hozzatette, hogy a jogszabalyban eldirt normanak megfeleld étkezest
biztositiak az intézetben, az egyedi igényeket is figyelembe veszik, egyediil koser étkezést nem
biztositanak, de erre vonatkozoan ne is merdlt fel igény. A személyi dllomany részére térités ellenében
a fogva tartotti norma szerinti étkezés biztositott.

A BVOP jrasos vdlaszaban kézolte, hogy az €lelmezés megfeleld szinvonalu, s a helyzet csak javuini
fog az uj konyha atadasaval. Az 6rok a fogva tartottakkal azonos ételt fogyasztanak.

5. A kiétkezéssel, a spajzzal kapcsolatban tobb panasz is felmerilt. Sok fogvatartott tartja
dréagdnak az Uzletet, az arlista szerint azonban az arak nem kiilonésen magasak, megfelelnek a
kisforgalmu Uzletek kiskereskedelmi arainak. Problémat jelent viszont az, hogy az Uzlet csak minden
honap 15-e utan van nyitva, azaz fél honap alatt kell az 6sszes fogvatartott kiétkezésérdl gondoskodni.
A hazirend szerint minden fogvatartott havi 2 alkalommal spajzolhat, ezt irja el6 a 6/1996. IM rendelet
156 §-a is. A félhavi nyitva tartds miatt azonban a hazirend és a jogszabaly betartasara nincs
lehetGség. Végezetiil a dolgozd és a korhazas fogvatartottak azt panaszoltak, hogy mire Ok spajzra
kerlilnek, addigra a népszeri cikkek elfogynak, lefosztjak a boltot.

A parancsnok vélaszaban elmondta, arra torekednek, hogy a honap utolso napjaiban legyen egy
masodik kiétkezes is.

6. Tobb roma szarmazasu fogvatartott jelezte, hogy verbdlis durvasag éri 6ket a felligyel6k
részérdl, példaul gyakran ,kocsdg cigany”-ként szdlitjak meg Gket. A megfigyelGcsoport ezért eziton
kéri a parancsnoksagot, hogy a jévében fokozottan figyeljenek oda a hasonld incidensekre.

A parancsnok €rdeklodott, hogy kozvetlen intézkedésre, feljelentésre van-e sziikség az lgyben. Az
elitéltek azonban a megfigyeloknek sem irtak le konkrét eseteket, igy intézkedésre, feljelentésre nincs
lehetdség.

7. Tobb roma szarmazasu fogvatartott panaszt tett egy fGtorzsOrmester ellen, aki a
fogvatartottaknak érkezett siilt hust kidobta azzal az indokkal, hogy az nem friss. A fogvatartottak az
Ugyben feljelentést tettek, erre azonban a latogatas id6pontjaig nem kaptak visszajelzést. Ugyancsak
roma szarmazasu fogvatartottak panaszoltdk azt is, hogy a felligyeld ellenGrzéskor egy palcaval nyult
bele valamilyen bérkendcsot tartalmazd tégelybe, majd ugyanezzel a palcaval ellendrizte a
fogvatartottak ebédjét tartalmazo kondért is.

Szdazados Ur elmondta, hogy a fogvatartottaknak csak nem romlando élelmiszert lehet bekiildeni, a
hdsféléket, a szdraz stiteményt altaldban engedik, mig a krémes, tejfolds dolgokat nem.

A BVOP a 6-7- pontokkal kapcsolatban kozolte, hogy az &ltaldnos (konkrét adatokat — név, hely,
elkovetés ideje — nem tartalmazd) panaszokat nem lehet kivizsgalni, igy az itt felmerdilt problémakkal
kapcsolatban sem allt modjaban vizsgalatot inditani. Az emlitett feljelentésre sincsen adat.

8. Egyes fogvatartottak azt jelezték, hogy van olyan felligyel6, aki a munkaidé alatt alkoholt
fogyaszt, vagy alkoholos allapotban érkezik munkaba.

A parancsnok elmondta, hogy a bv. dolgozoi munkdba éErkezéskor egy mikrofonba kotelesek
belebeszélni, amely érzékeli az alkoholt. Mivel azonban a bv. intézet terliletére becsempészhetd
alkohol, igy az ellendrzést fokozni fogjak.



9. A szallitdzarka allapotaval és az atszallitds rendszerével kapcsolatban is tébb panasz jutott el
hozzank. A szallitdzarkaban, ahova a borténbdl tavozd, illetve ide érkez6 fogvatartottak kertilnek
atmenetileg elhelyezésre, az altalanos bortonkorilményekhez képest is rendkivil rosszak a viszonyok.
A zarkaban nincsen TV, nincs vizmelegitési lehetGség a napirend is kevésbé érvényesil. A WC
minGsithetetlen allapotld, nem lehdzhato, hianyzik réla az Uléke, koszos és blidds. A matracok
szakadtak, a falak is koszosak. Ilyen koriilmények kozott kell a fogvatartottnak viszonylag hosszu idét
eltoltenie, amit a fogvatartottak biintetésként élnek meg.

A szallitasra keriil6 fogvatartottak akar két hétre is kieshetnek a megszokott bortonéletbdl, igy példaul
ebben az idGszakban nem dolgozhatnak, nem vehetnek részt kulturalis és sportfoglalkozason,
megnehezedik szamukra a kapcsolattartas stb. Egy fogvatartott elmondta, hogy taniként hallgattak
meg Szegeden. Lekerlilt a szallitézarkara, innen 4 nap mulva, aprilis 1-én szdllitottdk at a 20 km-re
lévd Szegedi Csillagba, ott is a szallitd zarkaban tartézkodott. Aprilis 5-én volt a targyalasa, utana 8-an
szallitottak vissza Nagyfara. Végul 13-an kerilt vissza ugyanabba a korletbe, ahonnan két héttel
korabban elszallitottak. Egy masik elitéltnek ezt a tortarat Ujra meg Ujra végig kell csinalnia: felesége a
kisgyerekiikkel a kecskeméti bv. intézet anya-gyermek korletében van, 6t oda szallitjak at beszélGre.
Két hétig van ebben az atmeneti allapotban, hogy egy orara lathassa a feleségét és a gyerekét.

A parancsnok és az intézet fdorvosa kdézosen azt mondtsk el hogy a szallitozarkaban valo
tartozkodasnak elsésorban jarvanydgyi okai vannak, hiszen az ujonnan érkezd rab lehet tetves, riihes,
vagy egyéb fertézd beteg. Igy a fogvatartott minimum harom napot tolt szallitozarkaban, mieldtt
korletre helyezik. Azok, akiket Nagyfarol szallitottak el, majd ide hoztak vissza, a szallitds ideje alatt
szintén megbetegedhettek, igy nem lehet kivételt tenni. Mivel pedig Szegeden a Szegedi Csillag dllitia
elo a rabokat, igy a nagyfai intézetnek nincsen sem jogosultsaga, sem kdltségvetése, sem allomanya
arra, hogy szegedy targyaldsokra rabokat szallitson. TV-t az intézet csak Ugy tudna biztositan;, ha mas

zarkaktol elvenne, ami pedig szintén elégedetlenséghez vezetne.

A parancsnok irdsos vélaszaban hozzatette, hogy az intézetben a WC-k, fiirdok folyamatos
karbantartasa biztositott. 2002-ben kialakitottik a korhdzépliletben az eurdpai normaknak megrelelé
fiirdot és WC-t, 2003-ban az I: épliletben a vizhadlozat, a fiirdok és WC-k teljes felujitasat végeztéek el
2004-2005. telén a II. korlet WC-fiirdd feldjitasa tortent meg.

10. A WC-k rossz allapotban vannak, folynak, festésre lenne sziikség. A 244-es drogprevencids
korletben a WC nyomdgombija koril folyik a viz. A 253-as korlet WC-jében allanddan folyik a viz,
viszont kis nyomason, igy az 6blitést vodorrel oldjak meg a fogvatartottak.

A parancsnok azt valaszolta, hogy tisztaban vannak a WC-k allapotaval, de feldjitasra nem elegendd a
koltségvetésiik. A 244-es korletben nemrég Udjitottak fel a WC-t igy dllapotaért a mostani
fogvatartottak feleldsek. A viznyomdsrol a parancsnok elmondta, hogy a csovekben lerakodott
anyagok miatt a viznyomds csokkent, amit az intézet nyomdsnoveld berendezés felszerelésével
ellensulyozott. Tovabbi nyomasndveld berendezést a csérendszer nem viselne e/,

11. A 143-as zarka kettGs (ivegezése olyan mddon torott, hogy a kiils6 ablakok kéziil a jobboldali,
a bels6 ablakok kozil a baloldalibdl hianyzik az Uveg, igy a levegd szabadon jar, komoly huzatot
okozva. A fogvatartottak elmondtak, hogy mar tobb mint két honapja torott az ablak, a fél telet igy
toltotték.

A parancsnok elmondta, hogy az intézetnek nagy mennyiségli ablakiivege van, igy nem érti hogy
miért nem javitottak ki az ablakot, ha azt a fogvatartottak valoban jelezték. Mindenesetre intézkedni
fog az ablakiivegek potilasarol.

A parancsnok irésos vdlaszaban 10-11. ponthoz egyiittesen hozzétette, hogy a fitési szezon elott
minden évben atvizsgaliak a nyildszarokat. Megallapithato, hogy teljes cseréjiik sziikséges, amire
azonban pénzigyi keret nincs. Az nem torténhet meg, hogy téli idoszakban nem javitsék meg azonnal
az ablakokat, csak legfeljebb nyédron. 2004-ben 1.195.733 forintot kdltottek (vegezésre, aminek
Ssokszor oka a hanyag vagy szandéekos fogvatartotti karokozas.

12.  Szinte minden flirdGhelyiségnek van hianyzé liveg(i ablaka.



A parancsnok ezt elismerte, s [géretet tett arra, hogy intézkedni fog az lgyben, azonban a fiirdék
ablakiban az liveg cseréje nem egyszerd, mivel az ablak dreg faszerkezete elvetemedett, tordtt, és
ennek a cseréje mar nem oldhato meg kénnyen.

13. Szamos fogvatartott sérelmezte, hogy nincsen az intézetben kondicionalé terem, s6t gyurni a
lakéhelyiségekben is tilos, a felligyelet a sUlyzoként hasznalt vizes palackokat elkobozza. Mas bv.
intézetekben mindenhol van konditerem.

A parancsnok elmondta, hogy a régi kazanhazbol kiszereltek a kazant mivel a fitést most mar
épliletenként oldjak meg. A felszabadulo helyen az almennyezet elbontdsa utan kondiciondlo termet
és pingpong termet alakitanak ki. Jelenleg is van lehetdség futballozdsra, és van egy kosarlabda
palank is.

14. A fogvatartottak panaszoltadk, hogy a folyosdkon tilos a dohanyzas, dohanyozni csak a kijelolt
dohanyz6 helyiségben lehet. Ez azonban kicsi, ablaktalan, a dohanyfiisttél kisargult fald helyiség,
amely a folyosdra nyilik, igy a fust nagy része amugy is ide aramlik vissza. A séta soran sem lehet
dohanyozni.

A parancsnok elmondta, hogy a dohanyzo lakohelyiségekben is lehet dohanyozni, azaz a
fogvatartottaknak nem kell bemenniiik a dohanyzofiilkébe fistdln, cigarettizhatnak a
lakohelyiségekben is. A fllkét csak azoknak kell haszndlniuk, akik a folyoson tartozkodnak, és ott
gydjtananak ra.

15. Szamos lakdhelyiségben nincsen TV készilék. A fogvatartottak tudjdk, hogy a miszaki
raktarban vannak még TV-k. Azt szeretnék, ha azokat is kiosztanak. A foghazas koérletben tGbb
fogvatartott azt mondta el, hogy arra sem volt pénziik, hogy a pénzbiintetést befizessék, és ezért
vannak itt. Akkor honnan lenne pénziik TV-t vasarolni? Tébb fogvatartott pedig azt jelezte, hogy rossz
minGségl a TV adas, ezért szeretnének kérni kiilon antennat. Végezetiil mindannyian orlltek, hogy a
parancsnok engedélyezte a 23 draig vald TV nézést, korabban ugyanis 21 érakor elzartak a TV-t.

A parancsnok elmondta, hogy viszonylag gyakran romlanak el készilékek, ezeknek a folyamatos
Jjavitasardl gondoskodnak. Feltehetéen a fogvatartottak a nem mikods, vagy javitdsra varo
késziilekeket lattak. A parancsnok hozzdtette, hogy nagyon nehéz szocidlis alapon kiosztani a
késziilekeket, megoldast csak az hozna, ha elvenne masik korlettd] TV-t, ez azonban még nagyobb
nyugtalansaghoz vezetne. Mindenesetre a kozeljovében kidolgozando esélyegyenioségi tervbe a
hasonlo problémakat is fel kivanjak venni. A TV adds coaxdlis kabelen jut el a fogvatartottakhoz. Az
adas aprilis végevel javulni fog, illetve tobb csatorna lesz elerhetd, mivel a borton megegyezett a
szolgdltatoval a helyi miholdas vételrdl.

16. Az idegenrendészeti fogdan léve kilfoldiek azt panaszoltdk, hogy 6k a nem dolgozd
fogvatartottak élelmezését kapjak, pedig nekik a jogszabalyok szerint tobb kaldria jarna. A vonatkozd
27/2001. (XI. 29.) BM-IM egyiittes rendelet szerint:
6. § (4) Az Crizetes részére naponta legalabb 10 900 joule értéki élelmet biztositani kell. Az
élelmezésnél az Orizetes egészségi allapotat és - lehetGség szerint - vallasanak étkezési
elGirasait figyelembe kell venni. Terhes és kisgyermekes anyanak naponta fél liter tejet, illetve
- ha az egészségligyi okbodl indokolt - azzal egyenértéki élelmiszert biztositani kell.

Ezzel szemben a nem dolgozd fogvatartottaknak a 6/1996. IM rendelet szerint 9200-10000 joule
érték( élelmet kell biztositani, azaz az idegenrendészeti Grizetesek valdban jogosultak valamilyen
élelem-kiegészitésre.

17. A beszél6k hosszat szamos fogvatartott csak 45, 50 percnek mondja, mivel nem attdl
szamitjak a beszél6t, amikor a csaladtagok ténylegesen talalkoznak. Masik problémaként az mertilt fel,
hogy Szegedrdl kiilon busszal szallitiak a csaladtagokat Nagyfara, a retlrjegy 720 Ft-ba keril. Azok,
akik autoval érkeznek, csak az intézet kiils6 sorompdja el6tt parkolhatnak, 6ket 100 Ft-os aron szallitja
a busz az intézethez. Végezetil a kronikus beteggondozdban 1év6 fogvatartottak azt panaszoltak, hogy
sokkal jobban jarnanak, ha kéthavonta 2 orat beszélhetnének csaladtagjaikkal. Erre azért lenne



szilkség, mivel az itt fekvé betegeket az orszag egész teriiletér6l gy(jtotték Ossze, igy az 6
csaladtagjaiknak kiilondsen nagy megterhelést jelent a fogvatartott meglatogatasa.

A parancsnok elmondta, hogy a ldtogatast a buszjdrat menetrendjéhez kell igazitaniuk, igy nincsen
lehetdség kétoras beszéldre. A buszjdrat arat nem az intézet hatdrozza meg.

A BVOP tdjekoztatasa szerint a latogatas lebonyolitasara dsszesen 1.5 ora all rendelkezésre, igy ezen
beliil az 1 drds idotartamu beszélgetésre elegendd idd van.

18. A latogatas rendjével kapcsolatban olyan panaszok meriltek fel, hogy a fogvatartottak
hozzatartozoival szemben, még a nokkel szemben is motozast alkalmaznak. Mas fogvatartottak azt
panaszoltak, hogy hozzatartozoikkal meg nem engedhet6 hangnemben, megaldzé mddon beszélnek a
feltigyeldk.

A parancsnok elmagyarazta, hogy a latogatokat fémdetektorral vizsgaljak at esetenként pedig a
ruhdzat és a csomag atvizsgaldsara is sor kertl. Ez azonban sohasem jelent motozdst, azaz kozvetlen
fizikai kapcsolatot a feliigyeldk és a latogatok kozott. A felligyelok ellen hozzatartozoi panasz még nem
Jutott el a parancsnoksaghoz, az azonban igaz, hogy a felligyeloknek hatarozottnak kell lennidik, ha az
akar szazfos latogatoi csoportot irényitani akarjak.

A latogatassal kapcsolatban sérelemként mertlt fel az is, hogy a fogvatartottak kisgyermekeiket csak
Udvozléskor és bucstzaskor érinthetik meg, vehetik kézbe. Szintén felmerdilt az az igény, hogy esetleg
jatszésarkot lehetne kialakitani a kisebb gyermekeknek, akik nem képesek hosszabb ideig a
beszélgetésre figyelni, és zavarjak a beszélget6 szulGket.

A parancsnok biztonsadgi szempontokkal indokolta a ldtogatok elkiilonitését a fogva tartottaktol. A
jatszosarkot a parancsnok jo otletnek tartotta, azonban mivel a latogatasra a borton étkezéjében kerdl
sor, igy ez sajnos megvalosithatatian.

A gépjarmlivel érkez6 latogatdk kifogasoljak, hogy a parkold kozelében nincs illemhely. Kollegank
felvetette, hogy esetleg fel lehetne allitani egy mobil WC-t, akar fizetdset is.

Szazados ur elmondta, hogy van WC a parkolonadl, azt azonban csak a mar ellendrzott személyek
hasznalhatjak, mivel az intézeten bellil helyezkedik el,

19. Tobb fogvatartott kérte, hogy hasznalhassak a telefonokat fél 6 utan is, illetve a hétvégeken.
amikor a munkaidejiik. A fogvatartottak nagyon draganak tartjak az Uj telefonos rendszert, amelyet a
Con-Tel tarsasag lzemeltet. Mobiltelefont 110 forintos percdijért lehet hivni, Matav-flilkébdl ugyanez
70-75 forint lenne.

A parancsnok igeretet tett arra, hogy a hétvégeken is biztositiak a telefonalasi lehetdséget.

20. A fogvatartottak az utalvanyon érkezd pénzr6l nem tudjak, hogy kitél és hogy mennyi pénz
érkezett, illetve az utalvanyt nem irhatjdk ala, azt a bv. intézet veszi at. Mas fogvatartottak
nehezményezték, ha a telefonalasra elkilonitett szamlajukon a havi zaraskor marad még pénz, azt
leveszik a szamlardl, utdbb az 6sszeg mégsem jelenik meg az altaldnos szamlajukon. Végezetiil azt is
sérelmezték a fogvatartottak, hogy a bv-nél kezelésben lévd pénziik utan nem fizetnek kamatot.

A pénziigyi csoporttol azt a felvildgositast kaptuk, hogy a fogvatartottaknak érkezd pénzt valoban a
bv. intézet veszi at, errdl a postaval megallapodasa is van. A pénz érkezesérdl a neveld értesiti a fogva
tartottat, ha azonban az utalvanyon nincs feltiintetve a felado neve, errdl felvildgositast nem tud adni.
Tovabba azt a tdjékoztatast kaptuk, hogy a fogvatartottak barmikor kérhetnek tdjékoztatdst a
pénziigyi helyzetiikrdl, mivel a pénziigyi csoport pontosan meg tudja mondani, hogy a fogvatartott
mire mennyit koltott. A reklamaciok legnagyobb részét a felvildgositdis meg is oldja, mivel a
fogvatartottak gyakran megfeledkeznek egyes kiadasaikrol. Mindenesetre olyan panasz, hogy
valakinek a szamldjardl eltint volna a pénze, még nem érkezett a parancsnokhoz. Végezetiil



megtudtuk, hogy az intézet mikodésére vonatkozo jogszabdlyok nem engedik azt hogy a bv.
kamatoztassa a nala Iévd pénzeket.

A parancsnok irésos valaszaban hozzatette, hogy a gazdasagi vezetd hetente meghallgatast tart, ahol
az elitéltek minden problémara vélaszt kapnak.

21.  Tobb fogvatartott elmondta, hogy kételezé a napi borotvalkozas a havonta kapott 4 db rossz
min6ségl, eldobhatd borotvaval valdsagos kinszenvedés, a rossz penge agyonkaparja az arcukat. A
fogvatartottak kozil tobben azt mondtak el, hogy csak orvosi igazolassal noveszthetnek szakallat. Mas
fogvatartott azt mondta el, hogy a zarkaban csak egy mosdokagyld és tiukor van 8 fore, igy reggel
nem tudnak rendesen megborotvalkozni.

A parancsnok azt emelte ki, hogy az dpoltsig kotelezd betartatdsa is egyfajta neveld hatdsu
intézkedés, amivel a fogvatartottakat rendre szoktatjgk. Hozzdtette, hogy a fogvatartottnak
lehetdsége van szakallt novesztenj, de ekkor a sajit koltségen le kell cseréltetnie a rola késziilt
fotokat. A napirend szerint mdasfél dra all rendelkezésre reggel a készilbdéshez, ennek elégnek kell
lennie 8 fore Is. Végezetiil az egészségiigyi csomag tartalmat nem a bv. intézet hatdrozza meg.
Megjegyzés: Erdemes lenne a szakall hordasara vonatkozd szabalyokat ismételten kihirdetni.

A parancsnok frasos vélaszaban hozzatette, hogy a borotvak mennyiségét OP intézkedés tartalmazza.
A zdrkalétszamot figyelembe véve tisztalkoddsra adott idd elegendd.

22, A kronikus betegellato részlegben elhelyezett mozgasképtelen fogvatartottak azt panaszoltak,
hogy nem tudnak lejutni sétara, mivel a sok godorben elakad a kerekes szék.

A parancsnok elmondta, hogy az akadalymentesités megtortént, kerekes székkel is le lehet jutni a séta
helyére.

23. A korhdz részlegben azt panaszoltak, hogy az akut betegeket egyberakjak a krdnikus
betegekkel, igy az utdbbiak elkapjak télik a fert6z6 betegségeket, példaul az influenzat.

A parancsnok elmondta, hogy a fertézd betegek szamadra két elklilonitett korterem all rendelkezésre a
korhaz korleten, igy a fenti eset nem fordulhatott eld,

24. A koérhaz korleten tobb fogvatartott kifogasolta, hogy nem hordhat fehér pdlét, igy egész nap
az intézeti pizsamaban kell lennie. A fehér pdld talan megdvna Sket borbetegségtdl a kilitésektol.

A fehér polot csak az hordhatia — mondta a parancsnok — akinek azt az orvos borbetegsége miatt
elbirta. De a tobbiek is hordhatidk a sajat trikdjukat a pizsama alatt.

25. Nem csupan nagyfai sajatossag, hogy a fogvatartottak a lakohelyiségekben nem tudjak hova
kiakasztani a szarado ruhat, toriilkoz6t. Nincsen szaritd, a lakohelyiségekbe zsindrt nem feszithetnek
ki, csak az agy labara teregethetik a ruhat, és csak a délutani érakban. Tovabbi probléma az, hogy az
agy fémrésze gyakran rozsdas, a rozsda nyomot hagy a szarado ruhan.

Ez sajnos igaz, ismerte el a parancsnok, de a zarkakban rendet kell tartani, rendre kell szoritani a
fogvatartottakat.

26. Az elitélt csak a lakdhelyiségben tartézkodhat papucsban, ha kimegy a folyosora, fel kell
vennie a bakancsot. Minthogy azonban a lakohelyiségek egy részében nincs WC, az elitélt fegyelmi
blintetést kaphat, ha papucsban megy WC-re.

Az elitéltnek a lakohelyiség az otthona, az otthona, a folyoso azonban olyan a szamdra, mint az utca,
oda cipdt kell huznia.

27. Gyakori panasza a fogvatartottaknak az, hogy a formaruhat, illetve a krénikus betegellatéban
a pizsamat nem szivesen adjak le mosasba, mivel a jo0 mindségl, illetve az extra méret(i darabok
ritkak, igy nem biztos, hogy a fogvatartott a mosas utan is jo, illetve megfeleld méretli ruhat kap



majd. Ezért 6k maguk mossak a ruhat, annak ellenére, hogy emiatt a fegyelmi blintetést is
kockaztatjak.

A parancsnok hozzétette, hogy egyes fogvatartottak még divatoznak Is, azaz sajat kezileg varrva
dtalakitiak a ruhakat.

28. Tobb fogvatartott panaszolta, hogy amidta bekeriilt az intézetbe, nem cserélték és nem
tisztitottak a pokrdcat, igy azokban tobb évnyi por gylilt Gssze.

29. Nem a fogvatartottak mondtak, de szamos informacidt kaptunk arrdl, hogy az intézeten bell
tobben (zletelnek gydgyszerrel, illetve a ,pull”-bdl jutottak gydgyszerhez. Felvetettiik, hogy nem
lenne-e lehetséges a gydgyszereket drazsé forma helyett poritva, vizben oldva beadni, akkor kisebb
lenne a visszaélés lehetGsége.

Az intézet féorvosa elmondta, hogy a gyogyszerek hatasat befolydsoind az, ha mds modon adnak be
Oket, igy erre nincsen lehetdség. A betegek egyébként az dpolok elott veszik be a gyogyszert, ezzel
probalja az intézet csbkkenteni a visszaélések szamat.

30. ToObb fogvatartott tartott attdl, hogy a Helsinki bizottsag latogatasa utan valamilyen bosszu
fogja Oket érni, azért, mert beszéltek a megfigyel6kkel. Tébben attdl tartottak, hogy a TV nézés
idejének végét Gjra 21 oOrara valtoztatjdk majd. Masok attol tartottak, hogy biztonsagi ellenGrzéseket
tartanak majd bosszubdl.

A parancsnok azt valaszolta, hogy az intézet vezetése csak Oril a megfigyelésnek, mivel sok olyan
probléma kerdl igy napvilagra, amivel az intézet dolgozoinak mar kordbban is foglalkozniuk kellett
volna. A biztonsdgi ellenérzések pedig folyamatosan folynak, a megfigyelés befejezését megelozd
napon példaul eqgy mobiltelefont taldltak a vizsgalatot végzd felligyelok.

EGYENI PANASZOK

1. BIZ azt panaszolta, hogy 2002-ben szemmiitéten esett at, ekkor &t kivették a munkabdl,
azdta sem dolgozik. 2 hénapja kisebb utd-beavatkozason esett at. Ujonnan azt kérte, hogy helyezzék
munkaba.

A parancsnok elmondta, hogy megvarjék a kontrollt, aminek eredményétdl fiiggéen helyezik munkaba
a fogvatartottat, de hozzatette, hogy a fogvatartott feltehetéen csak konnyd fizikai munkat végezhet,
amelyet nem biztos, hogy tudnak biztositani, Kifejtette tovabbd, hogy a munkaba a&llitasrol a
munkaba-allitasi bizottsdg dont, ahol a bv. képviseldjén kivil a foglalkoztato és orvos is jelen van,
ezért a bizottsdg dontése parancsnoki hatdskorben nem valtoztathato meg.

2. AB azt mondta el, hogy korabban konfliktusba keriilt az egyik korlettarsaval, VPI-vel. Ezért
VP] egy verekedést provokdlt, amibe 6 nem ment bele. Mivel a jelenlegi korletében sokan VPJ]
ismerGsei, igy AB attdl tart, hogy beleprovokaljak egy verekedésbe. EImondta azt is, hogy a feleségét
is megfenyegették VPJ nem fogvatartott ismerdsei.

A parancsnok az lgyrdl elmondta, hogy VPJ a verekedésért 10 nap fogdablintetést kapott, AB pedig
mas korletre helyeztek &t.

3. SJ azt panaszolta, hogy nem kapta meg a 3 hdénapos biintetés-félbeszakitast, pedig leégett a
haza, és bennégtek a gyermekei, a felesége pedig sulyos beteg. Elmondta, hogy mivel 6nként vonult
be a borténbe, igy azt gondolja, hogy megérdemelné a felfiiggesztést. Mivel kérelmét a Blntetés-
végrehajtas Orszagos Parancsnoka utasitotta el, igy azt tanacsoltuk neki, hogy forduljon az igazsagligy
miniszterhez.

4. KNT azzal a panasszal fordult hozzank, hogy a bortonben elvégzett egy szamitdégép kezelGi
tanfolyamot, amirél a bizonyitvanyt levélben a Markd utcabdl hazakiildte akkor, amikor Pestre
szallitottak. A levelet nem ajanlva, viszont elsébbséggel kildte el, azonban nem érkezett meg. Ezért



azt kérte, hogy a bv. intézet adjon egy masolatot a bizonyitvanyrdl, amit azonban megtagadtak azzal,
hogy nincsen nyoma annak, hogy feladta volna a levelet. Kbrmdczi térzszaszlés pedig azt mondta,
hogy nem adhat masolatot, mivel az eredetit a fogvatartott biztosan eladta.

A BVOP tdjekoztatdsa szerint felhivtak az intézet vezetéset, hogy adjanak ki egy mdsolatot a fogva
tartott részére a bizonyitvanyrdl.

5. JZs azt panaszolta, hogy a kdérhaz részlegben nem mindig kapja meg azt az ételt, ami neki
jar, mivel az ételosztas soran elkeveredik, esetleg ellopjak azt. Elmondta, hogy nincsen kimutatas
arrdl, hogy kinek milyen ételt kellene kapnia, ezért ha mégis a sajat élelmét akarja megszerezni,
veszekednie kell az ételosztdkkal.

A parancsnok elmondta, hogy a névérszobaban van lista arrol, hogy kinek milyen élelem jar, és a
multbéli problémakat kikiiszobolendd az ételosztast a ndverek ellendrzik.

6. DG az intézet drogprevencios korletén taldlkoztunk. A fogvatartott azt panaszolta, hogy 2003.
végén kabitoszerrel vald visszaélés miatt felfliggesztették ellene az eljarast, mivel 6 vallalta a féléves
gyogykezelésen vald részvételt. Azonban 2004. januarjaban mas tgybdl kifolyolag kapott blintetését
kezdte toOlteni a nagyfai intézetben. Itt jelentkezett a drogprevencidos korletbe, ahol havi
rendszerességgel vizsgaltak, fogyaszt-e kabitdszert és csoportfoglalkozasokon is részt vett. Ennek
ellenére 2004. végén, amikor a birdsag folytatta a felfliggesztett eljarast, az intézet nem adott ki
igazolast arrdl, hogy a fogvatartott gyogykezelésen vesz részt. Ezért a birdsag DG-t 2 évre probara
bocsatotta. A fogvatartott ezt azért is sérelmezi, mivel az Ujabb itélet miatt megromlott a csaladjaval a
kapcsolata, mivel gy gondoltak, hogy DG ismét hazudott.

A parancsnok elmondta, hogy a drogprevencios korleten kapott kezelés nem egyenértékd azzal a
gyogykezeléssel, amin a fogvatartottnak részt kellett voina vennie. Ilyen gyogykezelés nydjtasara csak
a Budapesti Fegyhdz és Borton kijeldlt részlege jogosult. Mivel az lgyben tényleges biintetést nem
szabtak ki, igy az intézet nem kapott értesitést arrol, hogy a fogvatartottnak ilyen kezelésen kellett
volna részt vennie. A fogvatartottat pedig tdjékoztattak arrol, hogy a drogprevencios korleten kapott
kezelés mit jelent, igy a fogvatartottnak kellett voina jeleznie az, hogy neki gyogykezelésen kell részt
vennie, s kérnie az atszallitasat.

A parancsnok valaszara reagalva a megfigyelGcsoport tagjai elmondtak, hogy 6k sem voltak tisztaban
a drogprevencios korleten kapott kezelés és a gyogykezelés kozti kiilonbséggel, igy feltehetGen a
fogvatartott sem értette meg ezt a kiilénbséget, igy a fogvatartott johiszemUien jart el, akarcsak a bv.
intézet. Megoldasként esetleg perljitasra lenne lehetdség.

7. SzZA azt mondta el, hogy amikor atszallitottak Gyulardl Nagyfara, eltiint a nyelv-piercingje.
Nem tudott reklamalni, mivel a gyulai letéti szelvényét elvesztette, pedig Gyulan tébb példanyban is
rendelkezésre all a szelvény. Azt szeretné, ha az intézet bekérné a gyulai letéti szelvény masolatat, és
el6keritenék a testékszert.

A parancsnok igéretet tett, hogy intézkedni fog.

A parancsnok irésos valaszaban tdjekoztatta a Bizottsagot, hogy nevezett lgyében megkerestek a
Békés Megyei Bv Intézetet, ahol a peircinget megtaldltak és azt a fogva tartott jelenlétében letétbe
vettek.

8. PZs siiketnéma fogvatartott, rokonaval, PIL-val van egy koérletben, amiért rendkiviil halasak.
Szeretne azonban dolgozni is, hiszen a szabad életben géplakatos volt, és unokatestvérével egyiitt jol
tudna dolgozni.

Szazados ur azt valaszolta, hogy az intézetben nehéz geépek mozognak, €s emiatt komoly
balesetveszélyben van az, aki nem hall. Ezért nem véllalhatia a kockdzatot, hogy munkdba helyezi a
fogvatartottat.

9. PIL azt panaszolta, hogy 6 a zarkafelelGs, de biztonsagi ellenbrzéskor 6t is kikiildik a zarkabol.
Igy viszont az 6rok elrejthetnek olyan dolgokat a zarkaban, amit kés6bb megtalalnak.
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A parancsnok azt vélaszolta, hogy az elbirésok szerint a zarkafeleldsnek is el kell hagynia a zarkat
biztonsagi ellendrzéskor. Bizonyos foku bizalomnak pedig lennie kell a felligyelbk irdnyaba is, hiszen 6k
nem érdekeltek a fogvatartottak blintetéseben.,

10.  BD azt sérelmezte, hogy 2004. oktdber 8-an a biztonsagi ellen6rzés soran kiszortak a birdsagi
papirjait, itéleteit, amikre raborult a fogvatartott samponja, igy az iratok megsemmisiiltek,
hasznalhatatlanok lettek. Szeretné, ha potolnak az iratait.

A nyilvdntartds szerint a fogvatartott nem kért parancsnoki beszelot igy az intézet vezetése nem
értestilt az esetrdl. A parancsnok intézkedni fog az iratok potiasarol.

11. RM fogvatartottal a korhaz korleten talalkoztunk, de 6 nem kronikus beteg. Elmondta, hogy a
tid6gyulladast kapott januarban, véleménye szerint azért, mert két felligyel6, egy Grmester és egy
masik térzsGrmester azzal szorakozott, hogy fiirdéskor a kézponti csapot atallitottak melegrdl hideg
vizre. Egyikiikre egyébként tobb fogvatartott is panaszt tett, mint a legrosszabb felligyelGre.

Szazados ur ki fogja vizsgaini az esetet, de lehetséges, hogy a fogvatartott virusos tidogyulladast
kapott, mivel a télen volt néhany ilyen megbetegedes.

A parancsnok irdsos valaszaban tdjékoztatta a Bizottsagot hogy az orvosi vizsgalat alapjan a
tidégyulladas virusos eredetd volt.,

12, RK elmondta azt, hogy Gsszbiintetésbe foglaltak két itéletét, 6sszesen 2 év 8 hénapot, amibdl
feltételesen szabadult. Ekkor azonban Ujabb itélete lett jogerGs, 2 év 6 hodnap, azonban ez a
cselekmény kvazi halmazatban volt a korabbi Gsszblintetésével. Amennyiben nem szabadult volna
id6kdzben, az Osszesen harom biintetését Osszevontak volna egy osszblintetésbe. Azonban mivel
idokozben szabadult, ezért a bv. igazgatasi osztalyan a fohadnagy asszonytdl és egy Grtdl azt a
tdjékoztatdst kapta, hogy nem jogosult az &sszbiintetésbe foglalasra. Ugyvédje, és egy
Osszbiintetésbe foglalo itélet ellen a fogvatartott javara fellebbez6 (igyész véleménye szerint jogosult
az Osszblintetésre, mivel a Legfels6bb Birdsag gyakorlat megvaltozott. A fogvatartott azt sérelmezte,
hogy a bv. alkalmazottai félrevezették. Kulondsen azért sérelmezte ezt, mivel amennyiben jogosult az
Osszbiintetésre, a kozeljovében kellene a feltételes targyalasara sort keriteni.

A parancsnok az iratok ismerete nélkdl nem tudott az Ligyrdl nyilatkozni,

A parancsnok irasos valaszaban tdjékoztatta a Bizottsagot, hogy félretdjekoztatds nem tortént, a
Bizottsag munkatarsa altal atadott kérelmeket az iratokkal egylitt tovabbitottsk az ligyészségnex.

13. GR azt sérelmezte, hogy mind a nevel6je, mind a parancsnok igérgették azt, hogy jutalom
eltdvozast kap, azonban hidba mondtak tobbszor, hogy az eltavozas folyamatban van, mégsem
engedélyezték az eltavozast. Leginkabb az zavarta, hogy a sok igéret utan nem kapott semmit.

A parancsnok megmutatta a nyilvantartast, amely szerint az eltavozast a fogvatartott neveldje
javasolta, és minden forumon szintén pozitiv javaslattal ment tovébb az lgy. Azonban a parancsnok
meégsem engedélyezte a jutalom eltavozast a fokozatossag elve miatt, mivel a fogvatartott korabban
meég nem kapott jutalmat, igy tulzas lenne elsé jutalomként eltavozasban részesiten,

Megjegyzés: A fogvatartott csalddott lelkidllapotéan segithetne az, amennyiben 6t is informaltak volna
arrdl, hogy az tgyben milyen Iépések torténtek, és mi az oka a jutalom elutasitasanak.

14. OT elmondta, hogy Nograd megyében van egy folyamatban 1év6 blintetdligye, ami miatt nem
dolgozhat az intézeten kiviil. Viz és flitésszerel6 a szakmaja, ezért egy zart intézetbe szeretne kertilni,
ahol dolgozhatna, lehetGleg Balassagyarmatra, Vacra vagy Egerbe.

A fogvatartott (gyében intézkedni fognak, feltehetden hamarosan adthelyezik a fenti intézmények
egyikébe.

A parancsnok irdsos vélaszaban tajekoztatta a Bizottsagot, hogy a fogva tartott atszéllitasi kérelmét
tovabbitottak a BVOP részére.
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15. KZ azt panaszolta, hogy bar egyszerre jar iskolaba és dolgozni is, mégsem fizetnek neki
mindkett6é utan. Korabban fizettek mindkettéért, azonban egy ideje havi 5000 Ft-os 6sszegekben
vissza kell fizetnie a korabban megkapott tanulas utani pénzbeli téritést.

A parancsnok azt valaszolta, hogy a fogvatartottat nem illeti meg mindkét juttatds, a korabban
tévedésbdl megkapott pénzt ezért kell a fogvatartottnak visszafizetnie.

16. SzB elmondta, hogy éjszakai munkat végez, Orzi az intézet allatallomanyat. Azt panaszolta,
hogy az éjszakai munkaért januarban még kapott 15 szazaléknyi pétiékot, azonban marcius hénapban
mar nem.

A pénziigyi osztaly megkereste az intézet mellett mikodd allami tulajdond kft-t, ahol kiderdilt, hogy
tévedésbdl nem kapta meg a fogvatartolt az Ejszakai potiékot, €s ezt utdlagosan potoini fogjak.

A parancsnok irasos valaszaban tdjékoztatta a Bizottsagot, hogy a fogva tartott megkapta utolagosan
az éjszakai potlékot.

A fogvatartott panaszolta azt is, hogy bar tértént ra utalas, mégsem kapott eltavozast.
Torzsok szazados ur azt a felvildgositast nydjtotta, hogy a fenti fogvatartott €jszakai munkaideje alatt
aludt, ezért nem javasoltak az eltavozast.

17. HG azt kérte, hogy mivel nemsokara masik intézetbe szillitjak, legalabb ne tdl messzire
kertiljon.

A parancsnok elmondta, hogy a fogvatartottat hivatalbol szallittatiak el, mivel korébban, még
szabadlabon az egyik nevelt gépkocsijaval kevés hijan ellitotte akkor, amikor nagyfai bv. intézetbe
Jott latogatni. A parancsnok hozzatette, hogy a fogvatartott a Szegedi Csillag nevelGibe is belekotott,
gy oda sem kerdilhet. Végezetiil elmondta, hogy az intézetnek nincsen rahatasa arra, hogy hova kerdi/
a fogvatartott, ezt a BVOP dbnti el.

A parancsnok irdsos valaszaban tdjékoztatta a Bizottsagot, hogy a fogva tartottat atszéllitottak
Pélhalmadra.

18. RM azt panaszolta, hogy nem kapja meg a cigarettajat, mivel azokon nincsen zérjegy, pedig
elmondasa szerint néhany dobozon van. Mar harom hete Nagyfan van, de még mindig nem vezették
at a letéti pénzét, igy vasarolni sem tud.

Szdzados ur elmondta, hogy a zérjegy nélkiili cigarettat nem adhatjék ki, azt a Vam és Pénziigydrség
megsemmisiti. Igéretet tett tovabbd arra, hogy amennyiben valoban van zarjeggyel ellétott cigarettdja
a fogvatartottnak, azt meg fogja kapni.

19. BP azt panaszolta, hogy fogvatartott tarsai valamilyen médon megtudtak a felesége cimét, és
zaklattak Gt és a feleségét, feltehetGen valamilyen anyagi szolgaltatast kovetelve. BP kérte, hogy
helyezzék at masik bv. intézetbe.

A parancsnok azt a tdjékoztatast adta, hogy az eset kivizsgalasanak veégeig nem tudjsk a
fogvatartottat athelyezni,

A parancsnok irdsos vélaszaban tajekoztatta a Bizottsagot, hogy hivatalbol kezdeményezték a fogva

tartott dtszallitasat.

A BVOP tdjékoztatasa szerint az atszallitdsi kérelemnek helyt adtak.

20. DI azzal a kérelemmel fordult hozzank, hogy szeretné, ha eltdvozast kaphatna valamelyik
hétkoznap, mivel a gyamhivatalba kell mennie az (gyeit intézni, hogy gondoskodni tudjon a

gyermekelhelyezésrol.

A parancsnok azt a felvilagositast adta, hogy a fogvatartott karacsonykor mar volt eltdvozason, de
amint visszaért, nevelgjetdl azonnal ujabbat kért, Miutan erre a neveld azt mondta, hogy a kovetkezd
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eltavozasra a fogvatartottnak még varmia kell, D I az intézetet szidalmazo tartalmd levelet kdldott
haza, tobbek kozott azt irva, hogy ,,majd megnézhetik magukat a mocskok, ha minden csé eldugul”.
Ezutan a fogvatartott neveldje nem javasolja az Ujabb eltavozast,

Budapest, 2005. aprilis 27.

A jelentést dr. Honyek Péter allitotta 0ssze.

ORVOSI JELENTES

2005. aprilis 15-én a Magyar Helsinki Bizottsag megbizottjaként részt vettem a Nagyfai Biintetés-
végrehajtasi Intézetben tortént latogatason. Tekintettel arra, hogy a harom napos programbdl csak
egy napot tolthettem ott, jelentésemben kizardlag az orvosi vonatkozasokra szoritkozom.

Megérkezésemkor az intézetvezet6 féorvos fogadott, 6 kalauzolt végig az intézményen, és igyekezett
minden segitséget megadni a problémas kérdések tisztazasahoz.

Az egészségligyi korlet egy kétszarnyu, egyemeletes, felvonéval ellatott épliletben helyezkedik el. A
foldszinten az ambulancia, az emeleten a fekvGbeteg osztaly, az u.n. “Krdnikus utdkezel6 részleg”
kapott helyet. Az ambulancian két rendel6 mikodik, egyikben a személyi allomany egészségligyi
ellatasa ill. a foglalkozas-egészségligyi rendelés folyik, a masikban torténik az elitéltek ambulans
ellatasa. Az orvosi rendelGben kialakitott kezelGhelyiség jol felszerelt, bar a f6orvos szerint sz(ikos,
mozgassérilteknek, kerekes kocsival nehezen lehet benne mozogni. Minden nap van altalanos orvosi
rendelés, péntek kivételével naponta rendel a fogorvos is. A sebészeti, traumatoldgiai, szemészeti
ellatas siirgés esetben Szegeden, egyébként Tokolon zajlik. A dolgozoi létszam 38 6, hét orvos, négy
szakasszisztens (rtg, labor, fizikotherapias és fogaszati), négy szakapold, 18 apold. Van hivatasos
nevel6, valamint pszichologus is. A diétetikus szerzGdéses munkaviszonyban latta el feladatat, de
nemrég elment. Utdda még nincs, de szeptemberig el6re elkészitette a diétas étrendeket.

A fOorvos egyben pszichidter szakorvos. Az intézményben a fekvObeteg részleg miatt a nap 24
orajaban rendelkezésre all orvos, ennek kovetkeztében a rendel6 is szinte folyamatosan lizemel, bar
hivatalosan a délel6tti rendelés a nem dolgozo-, a délutani a dolgozd elitéltek szamara van fenntartva.
Az orvosok: 1 f6 féorvosnd (haziorvos szakorvos), 1 f6 ny. igazsagligyi szakorvos, 1 f6 reumatologus
szakorvos, tovabba még 3 f6 orvos. Szerzédéses munkaviszony keretében hetente egyszer fiil-orr-
gégész, havonta egyszer bdrgydgyasz szakorvosi rendelés is folyik. Helyben van a rontgen, a
laboratérium, a fizikotherapia ill. a gydgytorna.

Az emeleten a fekvGbeteg-osztalyon 80 agy all azon elitéltek rendelkezésére, akik kronikus betegségiik
miatt nem tarthatok zarkaban. A kértermek 6t - hatagyasok, ill. van két elkiilonit6 korterem is (egy- ill.
kétagyasok), jelenleg Uresek. A konyha és a flirdGszobak nemrég lettek felljitva, megfelelnek az EU
kovetelményeknek, a féorvos biiszkén mutatta pld. a flirdGben kialakitott mozgassériilt-zuhanyozot és
WC-t, ahova toldkocsival is be lehet jutni.

Az egészségugyi ellatas teljes dokumentacidja szamitogépen hozzaférhetd, ennek segitségével tudtuk

percek alatt atnézni azon elitéltek kortorténetét, akiknek az egészségiliggyel ill. az egészségligyi
ellatassal kapcsolatos panaszuk volt.
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Egyéni orvosi panaszok

BI Szemmlitéte volt, emiatt nem engedik dolgozni, pedig a masik szemével lat, és szeretne, tudna is
munkat végezni.

munkara alkalmasnak mindsitették. Ez aprilis 13-an tortént. Mivel aprilis 18.-ra beszélGje van a
Kecskeméti Bv-be, csak visszaérkezése utan fog tudni munkaba allni. A fGorvos emlékezett ra,
elmondta, hogy 6 maga igérte meg az elitéltnek, hogy “néznek neki valami konnyd fizikai munkat”.

A parancsnok frasos vélaszaban tdjekoztatta a Bizottsagot, hogy a fogva tartott szemmditéte utan nem
volt alkalmas allapotban ahhoz, hogy munkaba alljon. Toko! Fiatalkoruak Intézetébe végleg
atszallitottak.

TEK Gyomorfekélye volt, nem megfelel6 a diéta.

Dokumentacidja alapjan befogadaskor panaszmentes volt, kdrel6zményében hasbaszuras miatti m{itét
szerepel 1922-ben. Zsir-fliszerszegény diétan van, az étrendet szakképzett dietetikus allitja Gssze,
minden nap van “kdstol6”, amikor egy orvos vagy apold elGzetesen megnézi és meg is izleli az
ételeket, és mindsiti, hogy azok kiadhatdk. — Mivel idegenrendészeti Orizetesr6l van szo, csak részben

7.7

A parancsnok irdsos valaszaban tdjékoztatta a Bizottsagot, hogy kezdettdl fogva zsir-és fiiszerszegény
diétat biztositottak a fogva tartottnak.

KS Rossz alvd, nehezen alszik el, sokszor felébred éjszaka. Ha altatot kér, par napra megkapja, de 6
szeretné folyamatosan szedni.

mondta magat, gydgyszert nem szedett. Az elsé két hét utdn rendszeresen megjelent az orvosi
rendel6ben a legkllonfélébb panaszokkal, mint megfazas, vallfajas, idegesség, torokfajas, fejfajas,
flilfajas, stb. Minden alkalommal megfelel6 ellatasban részesiilt (6sszesen 24 alkalommal).

Az orvosi szakma szabadlyai szerint altatot a hozzaszokas veszélye miatt t6bbnyire csak par napra,
esetleg 1-2 hétre adunk, hisz egyébként csak azt érjlik el, hogy a paciens altatd nélkil egyaltalan nem
fog tudni aludni, s altatdbdl is egyre tobb, ill. egyre erGsebb kell. Amikor ezt elmondtam neki, nem
akarta elfogadni, ellentmondd érveket hozott fel, pld, hogy az az altatd, amit felirt neki az itteni orvos,
nem is hasznal (Na latja!?-vetettem kozbe én), ill. hogy mar csak 100 napja van hatra, de ha ilyen
rosszul alszik, megint le fog (tni valakit, (mert az a baja, hogy nagyon hirtelen haragu), és megint
vissza fog keriilni. Azt mondta neki az orvos, hogy “farassza le magat nap kézben”. — Egyetértek vele,
mondtam. - Igen, de nincs lehetGség a kondizasra! — vetette ellen 6. — Ezen talan lehetne segiteni, fel
fogjuk vetni. — igértem.

NJ Nem kapott nyugtatot...

Dokumentacidja szerint legutébbi befogadasakor panaszmentes volt, kérelézményében psoriasis
szerepelt. Aprilis 14.-n (az odaérkezésemet megel6z4 napon) jart legutdbb az orvosi rendelGben,
amikor azt panaszolta, hogy ideges, fesziilt. Mivel hamarosan szabadul, (junius 28.-n), a fGorvos
engedélyezte szamara a 3x0,5 mg Clonazepam folyamatos szedését. (“Szabadulas el6tti fesziiltség”)
Igy problémaja pillanatnyilag megoldddott.

CsP Pszichiatriai kezelés alatt all, de nem kapja a gyogyszerét.

elmondasa szerint epekdvesség szerepelt, melynek m(itéti megoldasat nem kérte. Gydgyszert akkori
allitasa szerint nem szedett, igy kiirtak neki az epekovesség miatt ajanlott diétat, s mas ellatast nem
kapott. (De nem is kért!) - Amikor ezeket a tényeket elébe tartam, azt mondta, azért nem tudnak az
orvosok arrol, hogy 6 pszichiatriai kezelés alatt allt, mert nem hozta be a zardjelentéseit. Azt
javasoltam, probalja meg utdlag behozatni ezeket, s akkor biztosan meg fogja kapni a sziikséges
ellatast.

Estelegesen az intézet segitséget nydjthatna neki a kdrhaz megkeresésével.
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A parancsnok frasos valaszaban tdjékoztatta a Bizottsagot, hogy neveld nydjt segitséget abban, hogy
a fogva tartott az ot korabban kezeld kdrhazat felhivhassa.

SzJ Nem kap “rendes” gyogyszert.

korel6zményében epilepsia szerepelt. Az altala szedett gydgyszerek: 2x 1 tabl. Quamatel, 2x1 tabl.
Neurotop retard, 2x1 caps. Venoruton. Ezt kovetGen haromszor is jart az orvosi rendelGben,
bGrszarazsagra panaszkodott, ill. altatét v. nyugtatdt kért. Eddigi kezelésének folytatasat javasoltak,
ill. a bbrgydgyasz vitaminos kenbcsot adott a bdrére. Amikor megkérdeztem, mit ért “rendes
gyogyszer” alatt, azt valaszolta, hogy Rivotrilt, Leponexet vagy Tegretolt, mert Gyulan ezeket kapta,
itt viszont nem. Hogy miért nem mondta ezt el befogadaskor, arra nem tudott valaszolni. Azt
ajanlottam, széljon az orvosnak, hogy szerezzék be Gyulardl azokat a zardjelentéseket, melyek alapjan
ezeket a gyogyszereket adtak, s ha sziikséges, fogja kapni 6ket Ujra. (Ez megint az a probléma, hogy
a fogvatartottak raszoknak a nyugtatdkra, s utana nem tudnak meglenni nélkuilik.)

MG (Kettes korlet) - Azt panaszolta, hogy nem kapja a gyomorbajara a Venter nev(i gyégyszert, mert
tdl draga az orvosok szerint, de ahhoz sem jarulnak hozza, hogy kintr6l behozassa. Mas egészségligyi
problémai is vannak.

Az 6 esetében semmilyen adatot nem taldltunk, valdsziniileg koézben atkeriilt mas intézménybe.
Tekintettel arra, hogy a Venter helyett nyilvan kapott mas gyogyszert, és a panasz nem sulyos, az ligy
tovabbi vizsgalatatdl eltekintettem.

TE “Akut migrénje van, amivel heti 2-3 alkalommal rosszul van, de egyes felligyelok nem veszik
komolyan, és nem viszik orvoshoz. Korhaz korletbe szeretne keriilni, amihez orvosi javaslat kell. A
parancsnok is tud a problémardl és igéretet tett, hogy kivizsgalja.”

O az az elitélt, akinek mar a neve hallatan fejliket fogtdk az egészségiigyiek. Dokumentacidja szerint
folyd év februar 25.-n fogadtak be Nagyfara (el6tte két héttel szabadult), akkor panaszmentesnek
mondta magat. Kdrel6zményében igazolt migrén szerepelt, napi 2x1 tabl. Xanaxot szedett. A befogado
orvos felirta szdmara szilkség esetére az Analgetica tablettdt. Az azota eltelt kb 6 hét alatt legalabb
tucatszor jart az orvosi rendelében, nem szamitva az éjszakai ligyeletek és egyéb soron kiviili
események torténéseit. A legkilonfélébb fajdalomcsillapito- ill. migrénellenes gydgykezeléseket kapta
mar, eredménytelendil. A f6orvos szerint valdszinlileg zarka-probléma van a hattérben, s ezt miel6bb
orvosolni fogjak. Amikor beszéltem vele, azt mondta, a migrén megoldddott, s reménykedik a tobbi
panasza orvoslasaban is. (Talan maris attették masik zarkaba?)

KJ “A tokoli kérhazbdl papirja van arrdl, hogy asztmas betegsége miatt nem kaphat maganelzarast,
mégis maganzarkaba helyezték 2005.03.29. — 04.03. kézt.”

O maga épp nem volt ott Nagyfan, targyalasra vitték a szegedi fegyhazba, igy az anyagat sem tudtam
megnézni, de a forvos pontosan emlékezett az esetére. ElGszor is: a maganzarka nem kontraindikalt
asthmas betegeknél, s6t, ott még jobb a levegd, mint ahol sokan vannak. Masodszor: KJ els6foku birdi
itéletként kapott maganzarkat, amit masodfokon jovahagytak, igy nem volt mit tenni, le kellett
toltenie.

Biztosan nagyon félt tGle, mert elGtte kiilonféle rosszulléteket produkalt, egy nap tobbszor is jart
orvosnal, aztan belenyugodott, és az elzaras alatt minddssze egyszer, az els6é napon kért orvosi
segitséget rosszullétre hivatkozva, (az orvos nem talalt koros eltérést, és nem adott gyogyszert), a
tovabbiakban “baj nélkiil” letoltotte ezt a bilintetését.

PE A kezén laikus szamara ekzémanak t(inG sebek vannak, kapott felmentést vizes — vegyszeres
munka aldl, de az 6rok takarittattak vele.

maskor felldngold betegség. Minden sziikséges gyogykezelést ill. felmentést az orvosok részérdl
megkapott, a tébbi mar nem orvosi probléma.

VCs Arcan kiltések, az itteni orvosokban mar nem bizik.

Dokumentacidja szerint bGrgydgyasz vizsgalta, aki “Rosacea” diagnosist allitott fel, ami egy
meglehetésen nehezen gyogyuld, kiGjuldsra hajlamos krénikus bOrbetegség. A szakma szabalyai
szerinti ellatasban részesill.
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NK Egyrészt vallfajdalmaira kért és kapott gydgyszert, de nem hasznalt, masrészt gyomorégésre
panaszkodott, kapott is ra gyogyszert, de panasza kiGjult, és csak joval késébb rontgenezték meg,
amikor kiderdlt, hogy fekélye van.

Az 6 kortorténtét részletesen atnéztem, s vele magaval is tudtam beszélni. A nyilvantartas szerint
vallfajdalmai miatt gyulladascsokkentdket kapott, amelyek gyomorpanaszokat okoztak nala. Ezeket a
panaszokat savlekotovel orvosoltak.

Egyébként elmagyaraztam neki, hogy a vallfajasra adott gydgyszerek, és joforman minden
gyulladasgatlé-fajdalomcsillapitd orvossag mellékhatasként fekélybetegséget okozhat, de ez nem
jelenti azt, hogy az els6 panasz megjelenésekor mar rontgent kellene csinaltatni, az csak makacsul
kitjuld, gyogyszeres kezelésre sem reagald esetekben sziikséges. Azt hiszem, belenyugodott.

Egyéni panaszok a kronikus utégondozo részlegbdl

SzF A kezén a kilitések sokkal cstinyabbak, mint a tobbieké.
Dokumentacidja szerint ekzemaja van, bérgydgyasz kombinalt kezelést irt el6 szamara. Sajnos a
bGrbetegségek nem tartoznak a gyorsan gyogyuld korképek kozé. Tiirelem sziikséges.

JZs Borviszketést panaszolt, kérte, nézzem meg.

Fizikalis vizsgalattal egy-két aprd, gydgyuldban levo kilitést talaltam, melyre “laikus orvos” lévén (nem
vagyok bOrgydgyasz szakorvos) mosdokrém hasznalatat ajanlottam. (A bor kiszaradasa ellen.)
kivil helyileg bérnyugtato, fertGtlenitd-, ill. szajon at allergia-ellenes gyogyszert rendelt. Az altala
leirthoz képest én mar jobb allapotban taldltam a bérét, tehat valdszinlileg hasznalt a kezelés.

BT Crohn-beteg, tejmentes diétat kéne kapnia, de az ételekben van tejfdl, vaj, kefir, amitdl gorcsol a
gyomra.

Jelenlétében néztik at az apoldval egyitt a szamara kiirt étrendet, ami valdban tejmentes. Nem
akarta elhinni. Az apolé elmagyarazta neki, hogy 6 ott all a konyhan, amikor a tejmentesek adagjat
kiveszik az ételbdl, s csak azutan habarjak be a tobbit. Ebben is kételkedett. Megkérdeztem, fogyott-e,
amidta bent van a bortonben. Azt mondta, nem fogyott, sét felszedett 3-4 kg. Mikor azt kérdeztem,
mivel magyardzza ezt, azt felelte, azzal, hogy kintr6l hozat be maganak. Végil azt kérte, inkabb
vegyék Gt le a tejmentes diétarol, mert gysem eszi meg.

Meg kell jegyeznem, hogy az 6 esetében mégis fény derlilt egy furcsasagra: nem pusztan tejmentes,
hanem cukros-tejmentes étrend volt elrendelve szamara, aminek nem talaltam magyarazatat. (Normal
vércukor-értékei voltak.) Azt javasoltam, (s erre az apoldt is kértem), beszélje meg a problémat a
kezelGorvosaval.

A parancsnok irdsos valaszaban tdjékoztatta a Bizottsagot, hogy a cukorbetegeknek jaro diéta orvosi
Jjavaslatra kertilt elrendelésre.

HA “Pénisz plasztika” utdn a péniszén did nagysagu csomé alakult ki, amire a szegedi kérhdzban
sebészeti megoldast javasoltak (kétszer is vettek szovetmintat), Tokolon viszont kétszer is jart, nem
foglalkoztak vele. A csomo faj, nem biztos, hogy vazelinbdl van.

Fizikalis vizsgalata soran azt talaltam, hogy pénisze duzzadt, deformalt, felso felszinének bérén kb 1
forintosnyi gyogyuld seb van, also felszinének tévében, a bor alatt kb mogyordnyi, kissé érzékenynek
mondott puha tapintatl, lapos csomoszer( képz6dmény tapinthatd. Megkérdeztem, tulajdonképpen
mi tortént vele, mire elmondta, hogy fecskend6 és tl segitségével a pénisze bére ala fecskendezett
vazelint (all. ez egy szokasos mlivelet naluk, méretndvelés céljabdl?), utana fitymaszlkiilete lett,
melyet megoperaltak, s ezt kéveten alakult volna ki a pénisze tévében a fajdalmas csomd. Folyd év
marcius 2-n Tokolon uroldgus megvizsgalta, s azt mondta, nem kell vele semmit csinalni, ill. plasztikai
m{tét szdba jon, de az nem siirgGs beavatkozas, raér a szabadulasa utan. (2009-ben szabadul) A
szegedi urologus all. Kétszer is leirta, hogy m(teni kell, de hidba ment vissza Tokolre, ott ismét
elutasitottak, mondvan, a csomo a vazelintdl (vazelinbdl) van, & kereste maganak a bajt, most viselje
a kovetkezményeket. O irt az OPK Orvosi Osztalyara, de onnan az osztdlyvezet6 “visszadobta” az
Ugyét, hogy dontsék el itt.

Bar nem vagyok uroldgus, s a szovettani eredményt nem lattam, elég nyilvanvalénak tlinik, hogy a
csomd valdban vazelint tartalmaz (esetleg némi gyulladasos szévetszaporulattal), s azt gondolom, ha
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6t emiatt megmiitenék, csak precedenst teremtenének arra, hogy masok is probalkozzanak ezzel a
modszerrel. Ugyhogy barmennyire sajnalom is 6t személy szerint, mégiscsak a tokoli uroldgusokkal
értek egyet.

MI "Mindkét veséje mérgezés altal leallt, mégis konzervet kap, amit nem eszik meg.”

Az 57. életévében jaro elitélt elég hosszu kdrel6zménnyel rendelkezik: inzulinfliggd cukorbetegség,
kovetkezményes szem-ill. vesebetegség, magas vérnyomas, magas hlgysav- és koleszterinszint, iduilt
gyomorhurut, nyel6cségyulladas, melyet a gyomorsavnak a nyelGcsGbe vald visszaaramlasa okoz,
epekovesség, majelzsirosodas, degenerativ gerincbantalmak, stb. Mindezen betegségekkel tobbszor
allt kérhazi kezelés alatt, kilonféle gydgyszereket, diétas kezelést kapott. (Epek6vének miuitéti
eltavolitasat felajanlottak, de nem egyezett bele.) LegsUlyosabb allapotban 2004. januarjaban volt,
amikor “romld altalanos allapot, hanyinger-hanyas, vérnyomasemelkedés, hevenyen kialakuldé maj-és
veseelégtelenség tlinetei miatt” a BV Kozponti Korhdzba keriilt, ahonnan allapotdnak rendezése
céljabdl az 1. sz. Belgydgyaszati Klinikara iranyitottak. (Felvétele napjan, jan.23.-n.) Hat napig fekudt
az intenziv osztalyon, mire sikeriilt annyira stabilizalni az allapotat, hogy attehették az altalanos
belosztalyra. A zardjelentésében csak a diagnosisok egy fél oldalt toltenek meg, pld. heveny maj-
veseelégtelenség, idilt epehdlyag-gyulladas, tiidégyulladas, szivritmuszavar, szivelégtelenség, sulyos
gyomor-bélhurut, gombas nyel6cs6gyulladas, a korabban felsoroltakon kivil. “Az allapot
kialakuldsanak hatterében nem zdrhatd ki exogén toxikus agens lehet6sége, azonban vizsgalataink
ezeket sem megerGsiteni, sem kizarni nem tudtak.” - irja a klinikai orvos és egy gyetemi docens a
zarojelentés osszefoglalasaban. — A klinikardl egyébként 12 nap utan visszahelyezték Tokolre, ahol
még tovabbi harom hdnapot toltétt kdrhazban.

Mindezek alapjan az 6 esetében valdéban lényeges szerepe van a diétanak ill. a bdséges
folyadékfogyasztasnak, igy egyetértettem vele, hogy indokolt az a kérése, hogy ne kelljen konzervet
ennie, s hogy annyi asvanyvizet kaphasson, amennyit kivan.

Befejezésiil elmondta, hogy nem érzi itt jol magat, s szeretne atkerllni Tokolre vagy “a Markdba”.
Nem tudom, ennek mi lenne a mddja, s hogy tényleg jé volna-e neki.

A parancsnok irdsos valaszaban tdjékoztatta a Bizottsagot, hogy nevezett étrendjét kiilon dietetikus
alliga dssze, igy amennyiben konzervet kap, az is csak megfeleld tartalmu lehet. Folyadekfogyasztasat
nem korldtozzak, egyéni kérésre kilon hitott folyadekot biztositanak neki, Allapota egyenstlyban van,
ezért nem indokolt Tokdlre torténd atszallitasa. A Markoba pedig azért nincs értelme az atszallitasnak,
mert Nagyfén van Kilon kronikus utokezel6 részleg, mig a Markdban nincs. Ezzel az alldsponttal az

OPK is egyeteért.

HB Szeretné a borténben leszazalékoltatni magat.

Ha jol értettem, mar emiatt volt a borton korhazi részlegében, tehat tgye folyamatban van. Az
ellatasra egyébként nem volt panasza, azt mondta, mindennel elégedett. (Visszérm(itétei voltak,
emiatt nem végezhet fizikai munkat, erre szeretné alapozni leszazalékolasi kérelmét. Hogy van-e
esélye, nem tudom.)

KL “Szivritmuszavar miatt a bétablokkolot EKG ellen6rzés nélkiil adjak neki, csak akkor EKG-zik, ha
Osszeesik. Szédiil. A fogorvossal is hosszu problémasora van, a foga miatt a fiilére ment a gyulladas,
szajsebészt szeretne.”

Dokumentacidja szerint kdrel6zményében Ujjaélesztéssel jard szivinfarktus szerepel, magas vérnyomas
és szivritmus-zavar mellett. 2004. nov.-ben Tokolon vizsgaltak, megallapitottdk, hogy szédiilése
valdszinlileg az Ujjaélesztés utani maradvanytiinet. Kardioldgus tobbek kozott béta-blokkold gyogyszer
szedését irta el6 szamara, azzal a megjegyzéssel, hogy sziikség esetén EKG ellendrzés mellett
ovatosan emelhet6 a gydgyszer dozisa. B
Fizikalis vizsgalata soran kb. 90/perc szivfrekvenciat taldltam, extrasystolia észlelhet6 volt. O Ugy
gondolja, hogy tobb gyodgyszerre lenne sziiksége, szerinte gyakrabban kellene EKG-t is csinalni.
Amikor elmagyaraztam neki, hogy minden gydgyszert megkap, amit a kardiologus elGirt (7 féle a beta
bl-n kiviil'), s hogy nem sziikséges naponta EKG-t késziteni, ha valaki jol be van allitva, (az
extrasystolia nem fog teljesen megszlinni, ez nem is varhatd), akkor attért a fogaszati panaszara.
akartak tavolitani az egyik fogat (bal felsé 6-o0s), de nem engedte, mert ez egy “fracturalt” (beletort)
fog-csonk, amit csak véséssel lehetett volna megoldani, s az fajt volna. Meglehetdsen dramai jelenet
volt, ami a kovetkezG napokban tObbszor megismétlodott, a fogorvos leirta, hogy a foghlzas
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“elengedhetetlen”, 6 alairta, hogy nem egyezik bele, mindek6zben hangosan panaszolta, hogy
mennyire faj a foga. Legutdbb apr. 6.-n kellett volna kontrollra mennie, de nem ment.

FN Bal 1abardl 1985-ben fagyas miatt eltavolitottak a Iabujjait, jobb labat érszlikiilet kdvetkeztében
kialakult gangraena (elhalas) miatt 2000-ben combban amputaltak. Mindezek alapjan szerette volna,
ha elengedik a biintetését, de kérvényét elutasitottak. Probaltam megértetni vele, hogy a kinti életben
is nem egy embernek amputaljék a labat érszlikilet miatt, s késébb protézist kapnak, s azzal Ujra
megtanulnak jarni. — O is kapott protézist, és egyébként az orvosi ellatassal, egészségiigyi dolgozokkal
teljesen meg van elégedve.

Nem tudtam érdemben utananézni IJ ligyének, aki februar 6-an hunyt el a kérhazban, ugyanis
minden dokumentuma atkerlilt az igazsagligyi orvos kezébe, aki a haldl okdt megallapitotta. Allitélag
“aznap reggel kérelmi lapon kérte orvosi kivizsgalasat és segitséget, este 7 drara meghalt, orvosi
segitséget nem kapott”. Az a betegtarsa, akitdl ez az informacid szarmazhatott, valdszinlleg nem volt
bent a kérteremben, amikor én bementem oda, ugyanis ott-jartamkor harom betegtarsa volt ott, azt
mondtak, nagyon beteg volt, az utdbbi id6ben alig evett, alig aludt, csak Ult az agy szélén, ill.
rengeteget dohanyzott.

Egyébként tudtommal kdérhazi betegnek nem kell kérelmi lapot benyuijtania a kivizsgalas érdekében,
hiszen azért van a korhdzban, hogy vizsgaljak, kezeljék.

Gondolom, a korboncnok megallapitotta, mi volt a halal oka, s hogy tortént-e orvosi mihiba.

A parancsnok irdsos valaszaban tajekoztatta a Bizottsagot, hogy az eset sorén mihiba nem tortént.
Altalanos megjegyzések

A korhazban a cukorbetegek panaszoljak, hogy alig kapnak mas diétat, mint az “alaposok”, sok a
konzerv, unalmas a kaja. — Sajnos ez minden BV intézményben igy van, s6t a “kinti” kérhazakban is.

A kdrhazon kivil sokan panaszoltak, hogy az orvos nem vizsgalja meg ket rendesen, tavolrdl allapitja
meg a diagndzist (fajé torok, érintésre érzékeny térd, stb). Az influenzara Algopyrint, Maripent, C-
vitamint kapnak, “rendes” gydgyszert nem.

Azt gondolom, a korabbiakban bemutatott konkrét esetek megfeleld cafolatat adjak ezen vadaknak.
Ami az influenza kezelését illeti, az Algopyrin és a C-vitamin maximalisan “rendes” gydgyszere, mar a
Maripen is csak akkor sziikséges, ha szovédmény gyanuja merdil fel.

A viz minGségével kapcsolatban jogosnak tlinnek a panaszok, pld. amikor ebédelni voltunk, s elfogyott
az asvanyviz, a konyhai dolgozé nem ajanlotta, hogy a csapvizbdl igyunk. Igaz ugyan, volt, aki mégis
meg merte kdstolni, minden karos kovetkezmény nélkil, de tény, hogy erGsen kldros iziinek
minGsitette.

Megkaptuk az utobbi kb. fél év vizmintavételeinek laboratoriumi vizsgalati eredményeit, amit
megfeleld hozzaértés hijan csak nagyon felliletesen tudtunk értékelni. A kémiai anyagok
koncentracidja lathatéan a megengedett kiiszéb alatt volt, azonban a kdrokozé baktériumok kéziil az
E.Coli koncentracidja az utolsd két vizmintaban a korabbi 0-rél 50-, majd 100 telep/ml - re
(?emlékezetbdl irom, nem biztos, hogy ml-re volt szamitva) emelkedett, ami véleményem szerint mar
felette van a megengedettnek, de az ANTSZ nem intézkedett, igyhogy lehetséges, hogy tévedek. Az
tény, hogy jarvany nem volt, de az is tény, hogy er6sen kloros a viz.

Osszefoglaldan annyit jegyeznék meg, hogy a fent részletezett adatok alapjan véleményem szerint az
egészséguigyi személyzet becsililetesen, a szakma szabalyainak és az etikai kovetelményeknek
megfelelGen latja el nehéz feladatat.

Budapest, 2005. aprilis 20.
Dr Méhes Maria
belgyogyasz, nephrologus szakorvos, a Magyar Helsinki Bizottsag orvosa
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