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Menedékkerok hozzaférése a
védelemhez Magyarorszagon
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Tudta-e, hogy 2013-ban az Uniéban Magyarorszagon
nétt a leginkdabb a menedékkérok
szama? Mig 2012-ben Osszesen 2157
menedékkérelmet adtak be, addig
tavaly 18 895-6t. Ez egyetlen év alatt
majdnem kilencszeres novekedés.
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Tudta-e, hogy ezzel hazankban adtak be egymillio
lakosra vetitve a negyedik legtobb menedékkérelmet
az unios tagallamok k6zott tavaly?
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Tudta-e, hogy a beadott kérelmekhez képest csak
Horvatorszagban .- és Lengyelorszagban . sziiletett
kevesebb dontés, mint nalunk? Mikézben az atlagos
menekiiltiigyi eljaras Magyarorszagon az egyik
leggyorsabb, mégis mindossze az ligyek 24 szazalékat
biraltak el érdemben. A kiilfoldiek tobbsége az eljaras
kozben eltiinik.

Horvato. Lengyelo. Magyaro. EU-28 Ausztria

Nem érti, miért tiinnek el? Tudta-e, hogy az dsszes
dontésnek mindossze a 8%-a volt pozitiv nalunk,
vagyis tavaly mindoéssze 360 kérelmezé kapott
valamiféle védelmet a magyar allamtél? Tudta-e,
hogy az uniés atlag 35% volt? Ha az 6sszes tavaly
beadott kérelmet vetjiik 6ssze a pozitiv dontésekkel,
akkor a magyar ,talalati arany” még rosszabb, alig
2%, szemben a 26%-os unids atlaggal.
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Tudta-e, hogy a menekiilék altal hosszi ideje
preferalt uniés tagallamokban az elbiralt kérelmek
jelentds részénél még mindig pozitiv dontés sziiletik?
2013-ban  Olaszorszagban 64, Svédorszagban
54, Nagy-Britannidban 38, Németorszagban 26,
Franciaorszagban 17 szazalékos
volt ez az arany.

Csodalkozik, hogy a  menekiilék inkabb
tovabbmennek, nem varjdk meg dontést a
Magyarorszagon folyé eljarasukban?

Es azt tudta-e, hogy 2013-ban 9688 kiilfoldit kiildtek
vissza Magyarorszagrol? Kozottiik tobben lehettek
olyanok, akiket nem kellett volna szarmazasi
orszagaba visszakiildeni vagy a szomszéd orszagok
hatésagainak atadni, mert kinzas, megalazo
banasméd var rajuk, vagy mar eleve iildozottek

voltak. ) :
Roluk szol ez a brossura!

~Mert:az egynyelvii.és egyszokdsu orszag gyenge
és esendd. Ennélfogva megparancsolom neked,
fiam, hogy a jovevényeket joakaratian gyamolitsad
és becsben tartsad, hogy nalad szivesebben
tartézkodjanak, mintsem masutt lakjanak.” Sokat
idézett passzus ez Szent Istvan kiraly intelmeibdl.
Azoéta is er6s meggy6z6désiink nekilink, magyaroknak,
hogy menekiil6ket oltalmaz6 nemzet vagyunk.

A torténelemben voltak is szép példak erre: a
mongolok Gzte kunok, jaszok, aztan a torok eldl
menekiil6 gorogok, szerbek, bolgarok leltek itt
Uj hazat. A lengyelek tobbszor is talaltak nalunk
oltalmat. A pogromok uldozottjei, az oroszorszagi
zsidok és a rabszolgasagban tartott romaniai
ciganyok is itt kezdhettek uj életet. Magyarorszag
legutobb nagy tomegben a délszlav haboruk eldl
menekiil6 tizezreket fogadta be. Menekiilék azéta is
folyamatosan érkeznek.

De orszagunkbdl is meg-megujulé hullamokban
menekiiltek el. A legtébbet az 1956-0s forradalom
utani exodust emlegetjiik, amikor néhany hénap alatt
mintegy 200 ezer honfitarsunk indult atnak. Kevésbé
ismert, hogy 1957-t6l 1989-ig Ujabb 200 ezer magyar
menekdlt innen el.



Hogy hozzafértek a védelemhez,

hogy nem toloncoltak vissza 6ket, sét Gj, emberi
életre kaptak lehet6séget, az altalanos emberiesség
és szolidaritas mellett egy nagyhatasi nemzetkozi
menekiltigyi szerzédésnek, az 1951. évi Genfi
Egyezménynek volt készonhets, amit hazank 1989-
ben irt ala. Ennek az egyik legfontosabb passzusa,
hogy ,Egyetlen Szerzédé Allam sem utasitja ki vagy
kiildi vissza semmilyen moédon a menekiiltet olyan
tertiletek hatdrdra, ahol élete vagy szabadsdga
faji, valldsi okok, nemzeti hovatartozdsa, illetve
meghatdrozott tdrsadalmi csoporthoz valo tartozdsa,
avagy politikai nézetei miatt lenne veszélyeztetve.”
A visszakildés tilalmat (non-refoulement) az
Alaptorvény is kimondja. 2013 6ta pedig a menedéket
kérs, ide akar papirok nélkiul érkezé kulfoldiek
mindaddig Magyarorszagon maradhatnak, amig
tgyukben dontés nem szuletik.

Latszélag tehat ~'minden— rendben. nalunk: “a
menekuiildket ‘biztosan nem forditjak vissza, minden
oltalmat keres6é kérését megvizsgalja a hatésag. A
Magyar Helsinki Bizottsag tapasztalatai azonban
sokszor mast mutatnak. A kiilféldieknek tobb
csoportjavan, amely nem vagy csak nehezen fér hozza
a menekiiltiigyi eljarashoz. llyenek a kovetkez6k:

Akiknél eleve nem vizsgaljak a visszakiildés tilalmat,

mert a hatésag érdemben nem foglalkozik azzal, hogy
a kilfoldi miért hagyta el hazajat. 2013-ban kozel
tizezer esetben tortént visszakildés, dtadas —jelentés
tobbségében Szerbidba, ahol a kiilféldieket nem
ritkdn bantalmazzak, szocidlis ellatast nem kapnak,
és ahonnan gyakran olyan orszagoknak adjak at,
amelyekben tovabbi kinzast, megalazé banasmoédot
kénytelenek elszenvedni.

Akiknél nincs érdemi vizsgalata a visszakildés
tilalmanak,

mert a rend6rség nem ellenérzi a BAH Dokumentaciés
Kozpontja altal kiadott orszaginformaciés jelentésre
tamaszkod6 véleményt. Ennél is nagyobb baj, hogy
a ,szakvélemény” gyakran egymondatos sablonos
értékelés, amely egyaltalan nem tartalmaz indokolast.

A séruilékeny csoportok,

amelyeket az el6irasok szerint specialis védelem illet
meg. llyenek példaul a kiskortak, varandés asszonyok,



lldozott szexualis  kisebbséghez tartozok és
azok, akiket hazajukban vagy menekiilés kozben
traumatizaltak az atélt borzalmak. Ehhez képest az
ilyen személyeknek a gyors felismerésére nalunk még
nem alkalmaznak szakmai protokollt, és nincsenek
jogi garanciak a séruilékeny személyek id6ben torténd
felismerésére. A csaladjuktol elszakadt gyerekek
életkorat példaul tobbnyire szemrevételezés vagy
bemondas alapjan allapitjak meg.

Akiknél elsikkadhat a menedékjogi kérelem,

mert a hatésag kiilon nem tajékoztatja a kilfoldieket
menedékjogi kérelem benyujtasanak lehetéségeirdl. Ez
azért is fontos lenne, mert jelenleg nincsen semmiféle
belsé iranymutatas a rendérségnél, hogy mit is kellene
menedékkérelemnek tekinteni. A gyakorlat szerint a
kulféldinek — aki nem ritkan maganyos gyerek, csak az
egzotikus anyanyelvét beszél, némelykor id6s, beteg,
iskolazatlan személy — kifejezetten kérelmeznie kell
a menedéket, nem elegendS, ha meghallgatasakor
nyilatkozataban egyértelmd jeleit adja annak, hogy
Uldozés (példaul kinzas, halalbiintetés, rabszolgasag,
stb.) aldozata lehet.

Akiket rosszul tajékoztatnak,

mert a rendérség csak magyar nyelvii és a vilagnyelvek
valamelyikére leforditott idegenrendészeti
tajékoztatot ad at a kiilfoldieknek. Ennek tartalmat az
ezeken a nyelveken nem beszéléknek tolmacs forditja
le jol-rosszul, de csak széban. Egyébként is kérdéses,
hogy a kiilfoldiek mennyire értik meg ezt a bonyolult
nyelvezetii tajékoztatast.

Akik nem hasznalhatjak anyanyelviiket,

noha a térvény szerint mindenkit, az idegenrendészeti
eljaras ala vont kilfoldit is megilleti az anyanyelv
hasznalatanak joga. Ez féleg akkor nehéz, sokszor
lehetetlen, ha egy ritkan el6fordulé nyelvet (példaul
szingalézt, tamilt, szomalit) beszélével szemben
folyik az eljaras. A hatésagi tolmacslistak sorrendjét
els6sorban a tolmacs gyors rendelkezésre allasa
és leginkabb a szolgaltatas ara, nem pedig annak
mindsége hatarozza meg. Akinek nincs szerencséje, és
rosszabb tolmacsot kap, hatalmas hatranyba keriil az
eljaras soran.

Akik nem kapnak jogi segitséget,

mert allamilag finanszirozott “ingyenes jogi
segitséget ‘a kiilfoldi a_hataron, elfogasat kovetden



egyaltalan nem tud igénybe venni, erre csak késébb,
a kiutasitasat kovetéen az idegenrendészeti fogdan
(,0rzott szallason”) van modja. Jelenleg egyetlen
civil szervezet, a Magyar Helsinki Bizottsag biztosit
ingyenes jogi segitséget a hataron elfogott és
elallitott kulfoldieknek, ugyanis az allami jogi
segitségnyujto szolgalat altal kirendelt ligygondnok a
tapasztalatok szerint az eljarasban tébbnyire passziv
marad.

Akik tudtuk nélkil kizarédnak a jogorvoslatbal,

mert kiutasitas ellen a torvény kifejezetten kizarja a
kozigazgatasi uton kezdeményezhetd jogorvoslatot,
tehat a fellebbezést. A kiilféldinek elvileg ugyan van
lehetésége a hatarozat birésagi felllvizsgalatanak
kezdeményezésére, és a hatarozat utal is a
jogorvoslatra, azt azonban nem arulja el, hogy az
érintettnek kilon kell kérelmeznie a végrehajtas
felfliggesztését is, mert a magyar idegenrendészeti
szabalyozas csak igy engedné, hogy Magyarorszagon
megvarhassa a birésag dontését. A jogorvoslati
lehetéség e ravasz elbujtatasanak ,hala”, ezt azonban
a gyakorlatban senki nem kéri.

A témardl késziilt jelentés itt olvashato: http://helsinki.hu/
menedekkerok-hozzaferese-a-vedelemhez
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