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................................. bv parancsnok,

- ORI bilintetés-végrehajtasi intézet parancsnoka részére

targy: megkeresés fogyatékossaggal élGk szabalysértési elzarasa targyaban

Tisztelt Parancsnok!

Mint az taldn On el6tt is ismert, a Magyar Helsinki Bizottsdg, a Tarsasag a Szabadsagjogokért és az
Utcajogdsz Egyesiilet - azon tul, hogy a Civil Konzultacids Testiilet tagjaként segitik az Alapvet6 Jogok

Biztosa 4ltal mUikodtetett OPCAT Nemzeti Megel6z6 Mechanizmus munkdjat - Szabdlysértési
Munkacsoportot hoztak létre, amely munkacsoport égisze alatt kiemelt figyelmet forditanak a
szabadsaguktdl szabalysértés elkdvetése miatt megfosztott személyek jogainak védelmére. Az utdbbi
id6ben mi magunk, szervezeteink mas munkatdrsai és tigyvéd kollégdink mindennapi munkdjuk sordn egyre
gyakrabban tapasztaljdk, hogy fogyatékossaggal él6 személyeket sujtanak szabalysértési elzarassal, és az
ilyen elzarasokat végre is hajtjak annak ellenére, hogy a szabdlysértésekrél, a szabdlysértési eljardsrol és a
szabdlysértési nyilvantartdsi rendszerrdl szol6 2012. évi Il. térvény (Szabstv.) 10. § a) pontja egyértelmden
tiltja, hogy a fogyatékossaggal é16 emberekkel szemben elzarast alkalmazzanak.

A problémaval az Alapveté Jogok Biztosa, mint OPCAT Nemzeti Megel6z6 Mechanizmus (NMM)
intézménye is foglalkozott. Az egyik, kozép-magyarorszagi blintetés-végrehajtasi intézetben tett [dtogatdsa
soran az OPCAT NMM latogatdcsoport tagjai tobb esetben is tapasztaltak, hogy maga a fogvatartott sem
tudta, hogy blintet6jogi vagy szabalysértési elzards kiszabasa miatt fosztottak meg személyi szabadsagatdl,
de a személyi dllomany tagjai sem voltak tisztdban ezzel egyes fogvatartottak esetében. A OPCAT NMM
tovabba problémaként azonositotta, hogy a lefolytatott interjuk alapjan a személyi allomany tébb tagjanak
nem volt ismerete arrdl, hogy fogyatékossaggal él6 személy esetében nem lenne helye szabdlysértési
elzaras alkalmazasanak, tovabba nem volt vildgos szdmukra az sem, hogy a vonatkozé jogszabalyok a
fogyatékossag fennallasat nem kotik semmilyen hatdrozat vagy hivatalos dokumentum meglétéhez. Az
AJB-1224/2023. szamu jelentésében az OPCAT NMM kiemeli, hogy bar korabbi ajanlasa alapjan a Buntetés-
Végrehajtas Orszagos Parancsnoka arrél tajékoztatta az Alapvetd Jogok Biztosat, hogy felveszik az éves
oktatasi terviikbe a fogyatékossaggal él6 fogvatartottak jogaival kapcsolatos, személyi allomanynak szd6lé
oktatdst, a tapasztalatok mégis azt mutatjak, hogy a személyi dllomany tobb tagjahoz nem jutottak el ezek
az ismeretek.

Bar az emlitett OPCAT NMM jelentés egy konkrét bv. intézetben tapasztalt visszassagokkal foglalkozik,
gyakorlati tapasztalataink azt mutatjak, hogy a szabdlysértési elzaras alkalmazasa fogyatékossaggal él6kkel
szemben az egész orszagra kiterjed6 probléma. Ezért a Szabalysértési Munkacsoportnal
kotelezettséglinknek érezziik, hogy valamennyi, szabalysértési elzaras végrehajtasara kijelolt bv. intézet
parancsnokanak elkiildjik leveliinket és felhivjuk figyelmiket azokra a mar létezé jogi eszkozokre,
amelyekkel a biintetés-végrehajtasi rendszer megakadalyozhatja a fogyatékossdggal él6 embereket
jogellenes fogvatartasat.

Allaspontunk szerint a legfontosabb annak felismerése, ha egy befogadasra jelentkezé személy
fogyatékossaggal élének mindsiil.


https://www.ajbh.hu/opcat-ckt
https://szabalysertes.hu/
https://szabalysertes.hu/
https://www.ajbh.hu/documents/10180/7490421/AJB_1224_2023_jelent%C3%A9s.pdf/ef69a9d9-dcc3-991a-af3d-66258fb766be?t=1694165748136
https://www.ajbh.hu/documents/10180/7490421/AJB_1224_2023_jelent%C3%A9s.pdf/ef69a9d9-dcc3-991a-af3d-66258fb766be?t=1694165748136
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A fogyatékos személyek jogairdl és esélyegyenlbséglik biztositdsdrdl szdl6 1998. évi XXVI. térvény (Fotv.) 4.
§ a) pontja alapjan az az ember szamit fogyatékossaggal él6nek, aki tartésan vagy véglegesen olyan
érzékszervi, kommunikacios, fizikai, értelmi, pszichoszocidlis karosodassal - illetve ezek barmilyen
halmozédasaval - él, amely a kdrnyezeti, tarsadalmi és egyéb jelent6s akadalyokkal kdlcsonhatasban a
hatékony és masokkal egyenlé tarsadalmi részvételt korlatozza vagy gatolja.

A fogyatékossag megallapitasaval kapcsolatban nem merilhet fel kétség, ha az érintett személy
gondnoksdg ald van helyezve, valamilyen rendszeres juttatasban részesiil fogyatékossagara tekintettel,
illetve errdl hivatalos igazolassal rendelkezik. Fontos, hogy nem csak a testi fogyatékossag szamit
fogyatékossagnak, hanem az is, ha az illeté valamilyen mentalis problémaval él, példaul autizmus
spektrumzavara vagy személyiségzavara van. Hangsllyozzuk az emlitett OPCAT NMM jelentés
megallapitasait: nem csak az az ember mindgsiilhet fogyatékossaggal élének, akinek errdl orvosi vagy
barmilyen mas dokumentuma van. S6t, konnyen lehet, hogy tébbségben vannak azok a fogyatékossaggal
él6 emberek, akik soha semmilyen ,,papirt” nem kaptak az allapotukral.

Ha a befogadas sordn —akar a befogadasban kdzrem(ikodé személyi dllomanyi tagok, akar az orvos részérdl
—felmeril annak gyanuja, hogy a befogadasra jelentkezé személy fogyatékossaggal él, akkor a biintetések,
az intézkedések, egyes kényszerintézkedések és a szabdlysértési elzdrds végrehajtdsdrdl szolé 2013. évi
CCXL. torvény (Bvtv.) 433. § (3) bek. b) pontja alapjan kell eljarni. Emlitett jogszabalyi rendelkezés
egyértelmivé teszi, hogy a szabalysértési elzaras nem hajthatd végre, ha szabalysértési elzaras kiszabasat
kizaré korulmény kovetkezett be. A Szabstv. 10. § a) pontja szerint kizart az elzaras kiszabasa
fogyatékossaggal é16 személlyel szemben.

Kovetkeztetésképpen, fogyatékossaggal él6 személy esetén az elzaras végrehajtasanak sincs helye, még
akkor sem, ha a Szabstv. tilté szabalyai ellenére a birésag a rendelkezésére 3ll6 iratok alapjan mégis
jogerdsen kiszabta az elzarast. Ennek oka lehet, hogy az eljaras ala vont személy nem koteles megjelenni
az atvaltoztatasardl donté birdsag elbtt, és a birdsdg sem koteles hivatalbdl személyesen meghallgatni az
eljaras ald vont személyt, ha az nem kéri. llyen esetben a bv. intézet lehet a jogellenes fogvatartast

I"

megakadalyozni képes utolsé ,védvonal”. A bv. intézet jogosult és koteles is megtagadni a befogadast a
szabalysértési elzdrds végrehajtdsdnak részletes szabdlyairdl sz6l6 57/2014. (XIl. 5.) BM rendelet 13. § (2)
bek. d) pontja alapjan, ha észleli, hogy az elzarasra jelentkezé személy fogyatékossaggal élének mindsiil.
Ha pedig a befogadast kovetSen deriil ki a szabalysértési elzarast t61t6 fogvatartott fogyatékossaga,
akkor a Bvtv. 433. § (3) bek. b) pontja alapjan a fogvatartottat — a biintetés-végrehajtas térvényességi

feligyeletét ellatd ligyészség értesitésével egyidejlileg — haladéktalanul szabaditani kell.

A fogyatékossaggal él6 ember szabalysértési elzaras jogcimén torténd fogvatartdsa nyilvanvaléan
jogellenes fogvatartasnak mindsiil. A jogellenes fogvatartas az érintettnek sulyos és méltanytalan
alapjog-sérelmet okoz, ami az allam szamdra kartalanitasi kotelezettséget, a bv. intézet szamara pedig
hosszu és koltséges pereskedést vagy mas jogi eljarasokat vonhat maga utan. A befogadasi eljaras soran
tanusitott koriiltekintéssel, a fogyatékossag befogadas soran torténd felismerésével és felismert
fogyatékossag esetén a befogadas megtagaddasaval elkeriilhet6 a jogellenes fogvatartas, annak minden
— az érintettre, az allamra, és a bv. intézetre nézve egyarant — hatranyos kdvetkezményével egyiitt.

Természetesen tisztdaban vagyunk vele, hogy a fogyatékossaggal él6 személyek elzarasa komplex probléma,
aminek teljeskéri megolddsa nyilvanvaléan nem varhaté el egyedidl a blntetés-végrehajtdsi
szervezetrendszertdl. Egyetértiink az Alapvetd Jogok Biztosanak AJB-1224/2023. szdmu jelentésében
foglalt, Beliigyminiszter Urnak cimzett javaslatokkal, miszerint a probléma megoldasa elsésorban


https://www.ajbh.hu/documents/10180/7490421/AJB_1224_2023_jelent%C3%A9s.pdf/ef69a9d9-dcc3-991a-af3d-66258fb766be?t=1694165748136
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jogalkotds utjan, a meglévé jogszabalyok mdédositasdval lehetséges. Amig azonban erre nem kerdl sor,
fontosnak tartjuk, hogy minden lehetséges eszkozt igénybe vegyenek a jogalkalmazd szervek annak
érdekében, hogy valdban csak azok keriilhessenek rdcsok mogé, akik jogszerlien erre itéltettek.

Kérjiik a Tisztelt Parancsnokot, hogy fontolja meg leveliinkben foglaltakat, hivja fel a befogadas soran
kozrem(ikodé személyi allomanyi tagok és orvosok figyelmét a fogyatékossaggal él6 emberek
szabalysértési elzaras céljabol térténdé befogadasanak tilalmara, és hasznaljon ki minden rendelkezésére
allé jogi lehetdséget annak érdekében, hogy fogyatékossaggal él6 személyeken ne hajtsanak végre
szabalysértési elzarast!

Amennyiben tovabbi informaciéra lenne sziiksége, a Szabdlysértési Munkacsoport természetesen
készséggel all rendelkezésére! Kérjiik, hogy tovabbi konzultacid iranti esetleges igényét vagy kérdéseit
sziveskedjen vélaszlevélben jelezni!
kelt: Budapest, 2024. november 29.

Tisztelettel,

Szabalysértési Munkacsoport




