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—— Otthonapolasi 6rizetbe szeretne kerulni? Itt leirjuk, hogy kell
kérelmeznie!

Elkészitettiik azokat a segédleteket, amelyeket az otthondpolasi 6rizet kérelméhez adnak Onnek
segitséget. Az aldabbi anyagokat tudja hasznalni:

1. KERELEMMINTA: ebben leirjuk a legfontosabb Gtmutatasokat ahhoz, hogy mit irjon a sajat
kérelmében. A kérelemmintdban otleteket, példakat mutatunk be az érveléshez.

2. OTTHONAPOLASI ORIZET IRANTI KERELEM: ebbe Onnek csak a sajat adatait, a kérelemminta
alapjan a sajat helyzetére vonatkozé informdacidkat kell beleirnia (akar kézzel), alairnia, és
beadnia.

3. BEFOGADOI ES ELTARTASI NYILATKOZAT: ebbe a hozzatartozdjanak az On és a sajat adatait
kell beleirnia (akar kézzel), aldirnia, bekildenie Onnek és Onnek kell beadnia.

A dokumentumok célja, hogy az otthondpolasi kérelmet benyujté fogvatartottaknak (és tigyvédeiknek)
segitséget nyujtson a helyzetik, kérelmiiket megalapozo koriilmények alapos bemutatdsara és
javaslatokat adjon a jogi érvelésre.

—— Mi a tapasztalat az otthonapolasi 6rizetrél sz616 birdi
dontésekkel kapcsolatban?

A Magyar Helsinki Bizottsaghoz érkezett fogvatartotti és hozzatartozoi panaszok, valamint a blintetés-
végrehajtas a sajté altal megjelentett statisztikai alapjan arra lehet kbvetkeztetni, hogy a jogintézmény
kihasznaltsaga meglehet6sen alacsony. Tapasztalataink szerint az otthondpolasi 6rizetre vonatkozo
blntetés-végrehajtasi birdi gyakorlat tdgan értelmezi az otthondpolasi érizet megtagadasanak szubjektiv
feltételeit, igy a fogvatartottnak sokszor akkor sem engedélyezi a birdsag az otthondpolasi Grizetet, ha
annak minden jogszabalyi feltétele megvaldsul.

—— Mire j6 a kérelemminta?

A kérelemminta fiktiv esetek érveléseit tartalmazza, amelyekbdl On 6tletet merithet a sajat beadvanya
(otthondpolasi Grizet irdnti kérelme) elkészitéséhez, kitdltéséhez. A jogszabalyi hivatkozasok és az
altalanos jellegl érvelések minden esetben felhasznalhatdak, ezeket hagyomdanyos médon (nem pedig
délt betdvel) irtuk.
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https://helsinki.hu/wp-content/uploads/2024/02/otthonapolasi_orizet-iranti-kerelem.docx
https://helsinki.hu/wp-content/uploads/2024/02/befogado_nyilatkozat.docx
https://rtl.hu/belfold/2023/06/15/fogvatartott-otthon-apolas-bortonok-zsufoltsag-bvop-munkaero-toborzas-alacsony-fizetes?utm_source=hirkereso-hu&utm_medium=textlink&utm_campaign=hirkereso-rss&utm_content=belf%C3%B6ld_fogvatartott-otthon-apolas-bortonok-zsufoltsag-bvop-munkaero-toborzas-alacsony-fizetes

A mddositando részeket délt betiivel irtuk. Ezeket az érveket és hivatkozdsokat mindig a sajdt ligyére kell
szabnia, kiegészitenie a széveget, vagy térélnie egyes részeket, mert vdltozatlan formdban nem lesznek
az érvek helyesek. Ugy irja meg ezeket az érveket a sajdt kérelmében, hogy azok igazak legyenek az On
helyzetére. Ha nem sziikséges egy-eqy rész, akkor azt ne irja bele.

A javaslatokat, iranymutatasokat sziirke szinnel emeltiik ki. Ha hasznalja a kérelemmintat, figyeljen

arra, hogy ezt a szovegrészt és a sziirke szint torélje. A kérelemhez csatolja a mellékleteket, amiket a
kérelemminta végén soroltunk fel.

Készitettiink egy otthondpolasi 6rizet irdnti kérelem-nyomtatvanyt is, amelybe Onnek mar csak bele
kell irnia az Onre vonatkozo részeket, mas modositast nem kell csinalnia.

—— Hova kell benyujtani a kérelmet?

A kérelmet a fogvatartds helye szerinti varmegyei torvényszéknek kell cimezni és oda kell postan

benyujtani. Azt is lehet, hogy a bv. intézetnek adja be a kérelmet és kéri, hogy intézkedjenek annak
megfelelGen.

—— Kitdl kérhetek tovabbi segitséget?

Mindenképpen j6, ha ligyvédet biz meg, hogy képviselje Ont az eljarasban, mert igy kaphat szakszer(
jogi segitséget. Ha nincs pénze ligyvédre, kérheti a bv. székhelye szerinti jogi segitségnyujtd szolgalatot,
hogy rendeljen ki Onnek egy tigyvédet.

Ha sulyos jogsértés torténik az otthonapolasi 6rizetre vonatkozo eljarasaban (azon tulmendéen is, hogy
a birésag nem rendeli el az Grizetet) pl. olyan dolog miatt zartak ki az 6rizet elrendelésébdl, amely az
On esetében nem allt fenn, akkor jogi tandcsadasért levelet irhat a Magyar Helsinki Bizottsdgnak (1074

Budapest, Dohany u. 20.). Fontos tudnia, hogy a Bizottsag f6szabaly szerint ligyvédet nem, csak jogi
tanacsot, tdjékoztatast tud adni.
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https://helsinki.hu/wp-content/uploads/2024/02/otthonapolasi_orizet-iranti-kerelem.docx
https://birosag.hu/ugyfeleknek/birosagok/torvenyszekek

KERELEMMINTA

Térvényszék neve
torvényszék cime
[itt irja be az illetékes torvényszék nevét és cimét]

Tisztelt Birésag!
Alulirott,

XY [itt irja be az On nevét és alabb az adatait]
szlletési hely és id6:

anyja neve:

nyilvantartasi szam:

bintetés-végrehajtasi anyaintézet:
(blintetés-végrehajtas tényleges helye):

a veszélyhelyzet ideje alatt egyes blntetés-végrehajtasi szabalyok eltér§ alkalmazasarol
sz6lo 6/2023. (Il. 21.) BM rendelet (tovabbiakban: Rendelet) 3. § (1) és (2) bekezdése
alapjan, tekintettel a blntetések, az intézkedések, egyes kényszerintézkedések és a
szabalysértési elzaras végrehajtasarol szolé 2013. évi CCXL. térvény (tovabbiakban Bv.tv.)
11. § (1) bekezdésére,

OTTHONAPOLASI ORIZET

elrendelése iranti kérelmet terjesztek elé, amelynek végrehajtasat
[itt irja be azt a cimet, ahol az otthonapolasi drizet alatt tartzkodna] szam alatti ingatlanban
kérem elrendelni XY [itt irja be, hogy ki gondozna, apolna Ont az otthonapolasi érizet alatt]
apolasa és gondozasa alatt, az alabbi indoklas alapjan.

Kérem egyuttal a tisztelt Térvényszéket, hogy sulyos egeszseqligyi allapotomra tekintettel a
Bvtv. 50.§ (1) bekezdés e) pontja alapjan Skype utjan hallgassanak meg. Kérem tovabba,
hogy tekintettel arra, hogy nagyon nehezen beszélek, biztositsak a részemre, hogy a bv.
személyi allomanyanak kbzremiikbdésével irasban valaszolhassak a tisztelt Birdosag
kérdéseire a meghallgatas soran olyan médon, hogy az altalam leirt valaszokat a személyi
allomany tagja felolvassa.

1. A kérelmet megalapozé tények, koriilmények
1.1. Egészségi allapot

[Itt részletesen be kell szamolnia az egészségi allapotarol, betegségérdl, annak jellegérél.
Arrdl, hogy milyen fajdalmai vannak, és ha kezelésben részeslil, annak soran milyen
nehézségek Iépnek fel a blntetés-végrehajtasi intézetben. Példaul:]

Sdlyos, rosszindulatt daganatos megbetegedésben szenvedek. Jelenleg a
Blintetés-Végrehajtasi Egészségligyi Kbzpontban (BVEK) kezelnek, ahonnan napi
szinten szallitanak at kilkérhazba kezelésre. A korhazban &sszesen 10 percet
tartézkodom, maga a kezelés mindéssze 2 percen at tart. A kezelésre valo kiszaéllitas
rendkiviil megviseli a szervezetemet: az oda-és visszaut mintegy 2 orat vesz igénybe,
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azonban ennél is toébbet, mintegy 4-5 orat kell varakoznom a szallit6 gépjarmiben,
mivel meg kell varnom a velem kbzbésen szallitott fogvatartottak kezelésének
befejezését is.

[Ha a betegsége a blincselekmény elkdvetésének idején is fennallt, az azéta bekovetkezett
allapotromlasrél érdemes felhivni a birdsag figyelmét. példaul:]

Az egészségligyi dokumentacio alapjan is lathatd, hogy szamos, komoly és kronikus
megbetegedésben szenvedek. Tény, hogy a blintetébirosag altal hozott itéletében is
szerepel megromlott egészséqgi allapotom, az itélet ugyanakkor tébb évvel a
cselekményt kbévetben sziiletett, amikorra az egészséqglgyi allapotom a
bincselekmény elkbvetésének idejehez képest is romlott. Ez a romlo tendencia azota
is fennall: a blincselekmény O6ta eltelt tovabbi, 6sszesen 7 évben az egészségromlas
korabbiakhoz képest is jelentésebb mértékben korlatozza a mozgasban, cselekvésben.

1.2. Magatartas a szabadsagvesztés ideje alatt

[Itt érdemes kitérni az On pozitiv személyiségjegyeit bemutatd kdriilményekre /tényezdkre; a
blntetés-végrehajtasi intézetben tanusitott magatartasara, a szabadsagvesztés ideje alatt
szerzett jutalmakra, dicséretekre, onként vallalt tevékenységekre, oktatasra, munkara,
amelyekben részt vett. példaul:]

X éve kezdtem meg a bliintetés letbltését, elsé alkalommal kerliltem bv. intézetbe. A
Szabadsagvesztés ideje alatt magatartasom példas volt. Amig egészségem engedte,
végig dolgoztam a biintetés-végrehajtasi intézetben (s6t, még a betegség
diagnosztizalasat kévetden is egy ideig), 12 dicséretet kaptam, fegyelmi eljaras nem
indult ellenem. Biintetésemet bértén fokozatban t6ltém, rezsimbesorolasom enyhe,
kbzepes biztonsagi szinttel. Szokési kisérletem soha nem volt, pedig rendszeresen
dolgoztam fogvatartasom ideje alatt kiilsé helyszineken.

[Mivel a tapasztalatok szerint a birdsag mar akar egyetlen fegyelmi meglétét is nagy sullyal
veszik figyelembe, ha On fegyelmi fenyitésben részesilt, érdemes az azzal kapcsolatos
,enyhitd koértulményeket” itt felsorakoztatni pl.: csekélyebb sulyd, nem erdszakos jellegi
vétségért kapta, a fogvatartasa kezdeti idejében kovette el, azéta azonban kifogastalan a
magatartasa, stb.]

A magatartasom megfeleld, tisztelettudd az apoldkkal, reintegracios tisztekkel és a
feliigyelettel is. A fogvatartott-tarsaimmal j6 kapcsolatom van. Fegyelmi fenyitést
egyetlen egyszer, a fogvatartasom els6 hoénapjaban kaptam, az elmult t6bb mint 4
évben egyaltalan nem kellett fenyitést kiszabni velem szemben. Azért keriilt erre sor,
mert rakészéntem egy néi fogvatartottra az udvaron és ez tiltott. Ez a cselekmény a
meglatasom szerint kis sulyd, a bv. rendjével semmiképpen nem nyiltan
szembehelyezkedd, nem erészakos, tovabba jelentds az idémdulas, ezért allaspontom
szerint az otthonapolasi Grizet elbiralasanal nem relevans, jelentés tényezé.

1.3. Szabadulast kovetden

[irhat arrél is, hogy milyen az elkdvetett biincselekményhez valé viszonya, hogyan tekint
most arra, illetve mi a terve a szabad életben, milyen korilmények kdzé szabadul.]

Tisztaban vagyok azzal, hogy milyen kart és egyéni fajdalmat okoztam az altalam
elkévetett bilincselekménnyel. A bv. intézetben volt idém és Ilehetéségem
szamtalanszor végiggondolni az (gyet. Tudom, hogy nemcsak a sértettnek, a
tarsadalomnak, hanem a sajat csaladomnak is kart okoztam. Errél az intézet
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pszichologusaval és a csaladommal is tébbszbr beszéltem. A tettemet megbantam. A
megbanas és a bv. intézetben tapasztalt nhehézségek biztositjak, hogy a jévében
Jjogkdvetd életet szeretnék és fogok élni.

A kinti életben var a csaladom. Kapcsolattartasunk a blintetés-végrehajtas teljes
hossza alatt intenziv volt. Télik lelki és anyagi tamogatast is fogok kapni. Annak
ellenére, hogy nem vagyok ©énellatd, a magam moddjan szeretnék segiteni a
hozzatartozéimnak a kisebb otthoni feladatokban, szeretnék ismét szerves része lenni
a csaladnak. Azt tervezem, hogy a gyerekeimmel t6ltbm a legtébb id6t, sokat
beszélgetek veliik, tamogatom Sket, hogy tanuljanak.

2. Relevans jogszabalyok
A Rendelet 3. § (1) bekezdése szerint:

»AZ a kronikus betegségben szenved§ elitélt, akirdl a buntetés-végrehajtasi intézet (a
tovabbiakban: bv. intézet) orvosa (a tovabbiakban: bv. orvos) - sziikség esetén
szakorvos bevonasaval - megallapitotta, hogy az alapveté sziikségleteinek
kielégitésére nagyobbrészt vagy teljes mértékben &énalldéan képtelen, mindennapi
életvitelében folyamatos segitségre, apolasra szorul, és egészségi allapotaban
meghatarozhatd idén belil érdemi javulas nem varhatd, otthonapolasi 6rizetbe
helyezhetd, ha van olyan személy, aki irasban tett nyilatkozatban vaéllalja a
gondozasat.”

3. Jogi érvelés

[A jogi érvelésben részletesen ki kell fejteni, hogy On az otthonapolasi 6rizet objektiv
feltételeinek (kronikus megbetegedés, Onellatasra képtelenség, nem varhaté javulas az
allapotaban, van apolast vallalo személy) teljes mértékben megfelel. A kifejtetteket minden
esetben a megfelel6 egészséglgyi dokumentumokkal és a befogadd nyilatkozattal
szlkséges alatamasztani, ezeket az iratokat csatolni kell.]

Esetemben a rendeletben el6irt feltételek — az alabbiakban részletezettek szerint —
maradéktalanul teljeslinek, tovabba nem merilnek fel a Rendelet 3. § (5) bekezdésében
felsorolt kizaro feltételek sem.

Az iranyado joggyakorlat szerint (Id. pl. a Szegedi Térvényszék masodfoku tanacsat) a BM
rendeletben megfogalmazott feltételeken tul tovabbi kritériumok nem szabhatdéak az
otthonapolasi drizet elrendeléséhez: “Mindezek alapjan tévedett az elséfoku birésag, amikor
az eljaras soran a fent idézett objektiv jogszabalyi feltételek fennallasa és kizaré okok hianya
ellenére a tobbszords buntetett elééletet, a bv. intézetben tanusitott magatartast, a csekély
kriminologiai veszélyességl kdrnyezetet, az itélet alapjaul szolgalé bilncselekmény targyi
sulyat mérlegelve mellézte az otthonapolasi Orizetet. Mivel az elitélt egészséqi allapota az
el6zéekben hivatkozott jogszabalyi feltételek megallapithatésagat megalapozta, az
otthonapolasi érizet engedélyezését a birdsag elrendelte."

Fontosnak tartom hangsulyozni, hogy esetemben a hivatkozott, a magatartasomra és a
szabaduladsomat kévetd terveimre vonatkozé szubjektiv jellegl korulmények is alatamasztjak
az otthonapolasi drizet elrendelésének célszerliségét.



3.1.  Krénikus megbetegedés

Az orvostudomanyban a ,kronikus” hosszan tartd, lassu lefolyasu betegséget vagy egészségi
allapotot jeldl, azaz az akut megjeldlés ellentéte. Ebbe a kategoriaba tartoznak a
gyoégyithatatlan, vagy csak nehezen, hosszasan és alacsony sikerességi rataval gyogyithaté
betegségek, allapotok is, amelyekre a tudomany jelenlegi allasa szerint nem létezik biztos
gyogymaod.

példa 1.:

A tudét érint6 rosszindulati daganatos betegségben, tiidGrakban szenvedek.
Betegségem — figyelemmel annak jellegére és a biintetés hosszara — a fogvatartas
ideje alatt alakult ki. A tidbrak kéztudottan sulyos betegség, a leggyakrabban
diagnosztizalt rakos megbetegedés-tipus, kedvezdbtlen lefolyassal és kilatasokkal,
magas halélozési arannyal. Atlagosan a betegek mindéssze 19%-a él a diagnézis
felallitasatél szamitott &6t évnél tovabb, raadasul ez az arany férfiaknal még
alacsonyabb, mindéssze 16%.

példa 2.:

Szamos komoly és kronikus megbetegedésben szenvedek. 2015-ben agyéki
porckorongsérvet allapitottak meg nalam, azonban annak mitéti kezelése kizart.
Sulyos foki mozgaszavaromat allapitottak meg az orvosok. 2016-ban a Megyei
Egészséqligyi Ellatd Kézpont a nem miitheté porckorongsérvem és jaraszavarom
miatt kerekesszékkel latott el. Jelenleg jardkerettel tudok csak kbzlekedni. Ezen fellil
magas vérnyomasban, pangasos szivelégtelenségben és szivmegnagyobbodasban,
valamint obstruktiv alvasi apnoéban szenvedek.

3.2. Segitségnyujtas sziukségessége

A rendelet szerint az otthonapolasi Grizet eléfeltétele, hogy alapvetd sziikségleteinek
kielégitésére 6nalléan — legalabb részben — képtelen legyen, vagyis az, hogy a fogvatartott
mindennapi életvitelében folyamatos segitségre/apolasra szoruljon.

[Itt kell leirni, hogy a fogvatartott milyen tekintetben képtelen az o&nellatasra, milyen
tevékenységek elvégzésében akadalyozza a betegsége, mi mindenben van sziksége
segitségre.]

példa 1.:

A betegségembdl eredben a legalapvetébb sziikségletek kielégitésére (igy példaul
onalléan evésre, ivasra, mosdbhasznalatra vagy jarasra, mozgasra) is képtelen
vagyok, folyamatos felligyeletre és segitségre szorulok.

példa 2.:

A daganatos megbetegedések é&ltalanos tiinetei kb6zé tartozik a faradékonysag,
étvagytalansag, hanyas, hasmenés és ezek eredményeként jelentkezd, jelentds
testsulyvesztés. Nem csak maga a betegség, hanem a kezelését célzé sugarterapia
mellékhatasaként is jelentkezhet étvagytalansag és jelentés testsulyvesztés, ami
tovabb sulyosbitja a betegség tiineteit. Csak néhany percig tudok tevékeny lenni,
mert elfaradok és le kell pihennem. E fizikai tiinetek miatt magamat nem tudom
ellatni, a mindennapi tevékenységeknél is segitségre, tamogatasra szorulok (pl.
étkezés, agyazas, kbzepes tavolsagok megtétele, tisztalkodas), azokat magamtol
nem vagy jelentGsen hosszabb idé alatt tudnam elvégezni, amely viszont azzal jarna,



3.3.

3.4.

hogy az egész napot magam ellatasaval kellene tdltenem, ennyi erébm azonban
nincsen.

Erdemi javulas nem varhaté egészségligyi allapotomban

példa 1.:

Reumas izlileti gyulladasban szenvedek (reumatoid arthitis), mely iziileti fajdalmakat
és deformitasokat, mozgasbesziikiilést eredményezett. Rendkiviili fajdalomban élem
mindennapjaimat, ami képtelenné tesz a teljeskérii énellatasra. Esetemben az un.
nem szteroid gyulladascsékkenték alkalmazasa nem vezetett eredményre,
bazisterapiara van sziikségem. Betegségem az orvostudomany mai allasa szerint
nem gyogyithato, pusztan karbantarthato, melynek érdekében a terapia tlinetmentes
allapotban sem szakithaté meg.

példa 2.:

A betegségem jellegébdl, életkorombdl és a nemembdl addddan javulas aligha,
ellenben allapotom sulyosbodasa varhatdé és azzal egyiitt kiszolgaltatottsagom, a
masok segitségére valé rautaltsag is néni fog, a jovében sem leszek képes
sziikségleteinek 6nallo kielégitésére.

Gondozas vallalasa

[Az otthonapolasi 6rizet elrendelésének alapvetd feltétele, hogy legyen olyan személy, aki
irasban nyilatkozik arrél, hogy az On apolasat, gondozast vallalja. Ugyanakkor a birdsagok
jellemzé6en nem ,elégednek meg” pusztdan egy ilyen személy létével és gondozasi
nyilatkozataval, hanem azt is vizsgaljak (szubjektiv feltételként) hogy a befogadd kdzeg
alkalmas-e a reintegraciora. Ezért az apolas, gondozas vallalasan tul érdemes arra is kitérni,
hogy a befogad6 személy/kézeg mennyiben jelent garanciat arra, hogy Onnek rendezett
élete lesz, ha szabadul. Példaul:]

példa 1.:

Elettarsam, aki regisztrélt kapcsolattartom véllalja az apolést, gondozést. Az errél
Sz0l6 két tanu altal is alairt okiratot csatolom. Az otthonapolas helyszine az
élettarsam altal bérelt, ............ szam alatt talalhato ingatlan, amelybe engem az
élettarsam a Rendelet 3. § (5) bekezdése alapjan alkalmazando Bv.tv. 187/B. § (4)
bekezdése alapjan, mint bérlé, befogad, tehat biztositott lesz a lakhatasom csaladom
lakhelyélil szolgalo ingatlanban.

példa 2.:

Rendszeres orvosi kezelésre szorulok, amelyet jelenleg Szegeden biztositanak a
szamomra, ami kb. negyven perces autoutra van a nagyfai objektumtol.
Otthonapolasi Grizet engedélyezése esetén magas szinvonalon tértéené kezelésem
biztositott lenne a budapesti Szent Imre Kérhazban, amely mindbéssze &6t perc
autoutra talalhaté az oftthonapolasi Orizet helyszinéiil szant ingatlantdl. Ez
hatarozottan megkénnyitené a kezelés folyamatat, hiszen nem kellene kétszer (oda
és vissza is) negyven percet utaznom a bv. intézet és Szeged kbzétt egy-egy kezelés
alkalmaval, illetve nem kellene ott ordakon at varakoznom mas fogvatartottak
kezelésére.

[Ha a fogvatartott szoros csaladi kapcsolatokkal rendelkezik, a ,hazavardé csalad”
reintegracié szempontjabdl kiemelt jelentéségét is fontos hangsulyozni. példaul:]

Otthonapolasom esetén a csaladommal, els6sorban az unokaimmal szeretném télteni
az idémet. Hozzajuk pozitiv a kapcsolatom, amely viszonyulas kblcsénds. A
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gyermekeim varnak, készen allnak a fogadasomra, maguk is szeretnének idét télteni
velem. Apolasomat, a tarsadalomba valé visszailleszkedésemet minden sziikséges
modon tamogatjak a gyermekeim, maguknak is céljuk, hogy immar tartalmas id6t
télthessenek velem, kblcsénbsen szamitunk egymas tamogatasara.

4, Egyéb nyilatkozatok

Nyilatkozom, hogy a kérelmet a mai napon a buntetés-végrehajtasi intézethez is
benyujtottam.

[A birésagok a feltételek fennalltat szigori mérlegelésnek vetik ala, ezért a kérelem ezen
zaré részében érdemes utalni ismételten arra, ha a krénikus betegség/a fogvatartott
egeészsegi allapota olyan jellegi, hogy az a blinelkdvetést kizarja. A kérelmet azzal zarhatja,
hogy a On a tovabbiakban nem veszélyes a tarsadalomra, és a biintetés célja esetében
tovabbi szabadsagelvonas nélkil is elérhetd. Példaul:]

példa 1.:

Mivel betegségem miatt az allapotom legyenglilt, folyamatos pihenésre, fekvésre és
apoléasra szorulok, az egészséqglgyi allapotom a blnismétlés veszélyét gyakorlatilag
kizarja, fizikailag képtelen vagyok a blinelkévetésre.

A csekély esély ellenére is bizva a gydgyulasban megjegyzem azt is, hogy
allaspontom szerint a blintetés célja tovabbi szabadsagelvonas nélkil is elérheté. A
Bv. tv. 83. § (1) bekezdésében meghatarozott cél — azaz annak eldsegitése, hogy az
elitélt szabadulasa utan a tarsadalomba sikeresen visszailleszkedjen —
szempontjabdl is kivanatos az otthonapolasi érizetbe helyezése.

példa 2.:

Az egészségem rendkivili mértékben megromlott az elmult években. Még a
blntetés-végrehajtasat megelézéen levalt a retinam, masik szememmel tompalato
vagyok, 19 dioptrids szemiiveget kell hordanom. Ot éve cukorbetegséget
diagnosztizaltak nalam. Két éve pedig stroke-ot kaptam, bal oldalam lebénult. Mara
mar ismét tudom hasznalni a végtagjaimat, de segédeszkbz alkalmazasara szorulok.
E kérilmények alapjan az ujboli blincselekmény esetleges elkbvetése eleve
meglehetds fizikai akadalyokba litkézik.

példa 3.:

Az elkbvetett blincselekmenyt ~megbantam, a szabadsagelvonas nélkiili
blintetbeljaras alatti id6 és a bv. intézetben t6ltétt szabadsagvesztés kellS visszatartd
er6t jelentenek a szamomra. Magatartasomban, hozzaallasomban tértént valtozast az
is mutatja, hogy a targybéli cselekmények Ota a blintetéeljaras alatt szabadlabon
toltott id6 alatt sem kbvettem el djabb blincselekményt.

példa 4.:
A befogadd kérnyezetem pozitiv kérilményeket, értelmes elfoglaltsagot biztositanak
a szamomra.

A fentiek alapjan arra a kdvetkeztetésre juthatunk, hogy jelenleg nem jelentek veszélyt a

tarsadalomra, a blntetésem célja tovabbi bv. intézetben t6rténé szabadsagelvonas nélkdl is
elérhetd. Ezért kérem a T. Birdsagot, hogy otthonapolasi 6rizetemet rendelje el.

[keltezés] [ide irja a helyet és a datumot, ahol és amikor a beadvany készlilt]



Tisztelettel:

XY [ide irja a nevét olvashatoan, és folotte irja ald]

Mellékletek:
[Itt kell felsorolni valamennyi olyan mellékletet, amelyre hivatkozott a beadvanyban, és

ezeket csatolni kell a kérelemhez. Példaul:]

- F/1 elitélt nyilatkozata az ofthonapolasi drizet elrendelésével kapcsolatban

- F/2 egészségligyi dokumentacio

- F/3 gondozas vallalasardl, befogadasrdl és személyszallitas vallalasardl szél6
nyilatkozat

- F/4 ingatlan bérleti szerzédés

- F/5 a csaladtagok éltal irt nyilatkozat, hogy vérjak Ont haza, tamogatni fogjak


https://njt.hu/document/27/272cEJR_1813619-3R01763.pdf



