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Az Orszaggyilés  Alkotmanytgyi, igazsagligyi ¢és ugyrendi bizottsiga a Magyarorszag
Alaptérvényének  Atmeneti Rendelkezéseirl sz6l6, T/5005. szamu  torvényjavaslat vitdjahoz
bizottsagi modosité javaslatként azt terjesztette el6, hogy amig a birdsagok kiegyensulyozott
tgyterhelése nem valésul meg, az Orszagos Bir6i Hivatal elnoke és a legf6bb tigyész az altalanos
illetékességli birosagtol eltérd birdsagot jelclhessen ki, illetve ilyen birdsag el6tt emelhessen vadat,
diszkrecionalis jogkorben.

Mint azt On is nyilvan tudja, 2011. december 19-¢i iilésén az Alkotmanybirdsag megallapitotta, hogy
alkotmanyellenes a bintetéeljarasi torvény azon rendelkezése, amelynek értelmében a kiemelt
jelent6ségl buntetdiigyekben az a birdsag jar el, ahol az tigyész az eljaras ésszeri idén belil valo,
illetve soron kivili elbirdlasanak biztositasa végett vadat emel. Az Alkotmanybirésag szerint ,,ez a
szabaly sérti az Alkotmanynak, valamint az Emberi Jogok Eurdpai Egyezményének a partatlan
birésaghoz valé (ezen belil kiilonosen a partatlansag latszatat megkoveteld) jogot, valamint a fair
eljaras elvét (és ebben a fegyverek egyenl6ségének kovetelményét) megfogalmazé rendelkezéseit. Az
Alkotmanybirésag kiemelte, hogy az altalanos illetékességtél vald eltérés csak akkor egyeztethetd
6ssze az Egyezménnyel, ha a dontés meghozatala a birésagok intézményi struktdrain belil torténik,
valamint ha a jogalkot6 az eltérés szabalyait és eléfeltételeit atlathatoan, elSre és vilagosan rogziti, és
e tekintetben nem hagy teret diszkrecionalis jogkornek.”

Bar feltételezziik, hogy On az Alkotmanybirésig dontését és az abban kifejtett elveket tiszteletben
tartva ezek utan nem fogja timogatni a bizottsagi modosité javaslatot, fel kivanjuk hivni a figyelmét
a modosito javaslat elfogadasanak varhat6 gyakorlati kévetkezményeire is.

1. A javasolt rendelkezés alkalmazasaval lefolytatott eljardsok nem lesznek Gsszhangban az Emberi
Jogok Eurdpai Birdsaganak esetjogaban rogzitett elvekkel.

2. Az Emberi Jogok Eurépai Birésiga ezért minden ilyen itigyben meg fogja allapitani az
egyezménysértést és varhatoan kartérités megfizetésére kotelezi a magyar allamot.

3. Az egyezménysértés megallapitasa a buntetéeljarasrol szolo 1998. évi XIX. térvény 416. § (1)
bekezdés g) pontja alapjan feliilvizsgalati ok, ezért ilyen esetekben a meghozott jogerds itéletet a
Legfels6bb Birésagnak hatalyon kiviil kell helyeznie, és az tgyeket az altalanos illetékességi
szabalyok alapjan ujra kell targyalni.

4. A terheltnek fel nem réhaté idémulas miatt az 4j eljarasban feltehetéen enyhébb itéletet hoznak
majd a birésagok, mint amit eredetileg kiszabtak.



5. Az 4j eljaras miatt a végleges jogerSs dontés ésszerdtlentl hosszu id6 alatt fog megsziiletni, ami
Ujabb strasbourgi marasztalast és Gjabb kartéritési kotelezettséget eredményez a magyar allam
oldalan.

Javasoljuk, hogy a médosito javaslatrol vald szavazas soran e kovetkezményeket is mérlegelje majd.
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