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A bortonmegfigyelésben részt vett KGszeg Ferenc, dr. Somogyi Janos, dr. Gaspar Ivan, és dr. Honyek
Péter, tovabba dr. Méhes Maria orvos.

A bv. intézet megbizott parancsnoka, Torzsok Tibor bv. szazados, helyettese, Balogh Laszld bv.
alezredes, tovabba Szeles Tibor bv. alezredes és dr. Faragd Csaba bv. alezredes mindenben segitették
a munkankat. A borton vezetésének segitOkészsége lehetévé tette, hogy taladlkozhassunk valamennyi
fogvatartottal, akik ezt igényelték, megvizsgalhassuk az altaluk felvetett problémakat, és értékes
felvilagositasokat kaphassunk az intézet dolgozoitdl is.

A borton befogaddképessége 391 f6, tovabbi 80 f6 szamara van hely a kronikus beteggondozd
részlegen. Latogatasunkkor az intézetben fogva tartott elitéltek szama 530 f6 volt, kozllik 69-en a
kdrhazi részlegben. A 112 szazalékos telitettség jelentésen elmarad az orszagos atlagtol. Az intézet két
kérlete kozll a nagyobbikban a borton fokozatu, kisebbikben a foghaz fokozatu elitélteket helyezték
el. A kérhazkorleten olyan vegyes fokozatl, tobbnyire kronikus betegségekben szenvedd elitélteket
tartanak fogva, akik allandd orvosi felligyeletre szorulnak, de esetiikben kozvetlen orvosi
beavatkozasra nincsen sziikség, illetve lehet6ség. Az intézet idegenrendészeti részlegében hat kiilfoldit
tartanak fogva, akik szabadsagvesztés biintetésiket kitoltotték, és jelenleg kitoloncolasuk
végrehajtasara varnak. A fogvatartottak kozll 301 f6 dolgozik, vagy iskolaba jar, 229 egészségi okbol
vagy munka hijan nem dolgozik.

ALTALANOS PANASZOK

1. A legaltalanosabb, a fogvatartottak altal leginkabb sérelmezett probléma a vizminGséggel
kapcsolatos. Gyakorlatilag minden lakdéhelyiségben és kérteremben hangzott el a vizzel kapcsolatos
panasz, amelyekhez az egyébként hallgatag fogvatartottak is egyontetlien kapcsolodtak. A
fogvatartottak elmondtak, hogy a viz idénként ihatatlan szagl, bilidos, tovabba nem folydviz
homérsékletli, hanem langyos. Szinte mindenhol panaszoltadk, hogy a vizben valé fiirdéstdl kilitéseket
kapnak, viszket a boriik, és a kiltéseket meg is mutattdk. A fogvatartottak szerint a borton
bGrgydgyasza a hasonld panaszokat eltéré okokkal magyarazza (érzékenység a mosoporra, allergia,
stb.) és orvoslasukra eltérd kezelést, kiilonféle ken6csoket ir el6. A fogvatartottak elmondtak, hogy a
borton személyzete nem fogyasztja az itteni vizet, helyette asvanyvizet isznak. Az egyik fogvatartott
allitdsa szerint a bortonon belll miikodé iskola kémiatanarndje elmondta neki, hogy a boérton
személyzete a tanarokat dva intette a viz fogyasztasatdl.

A latogatas soran a megfigyeld csoport tagjai a fogvatartottak allitdsanak ellendrzése céljabdl ittak a
csapvizbdl: a viz langyos volt, de ize, szaga, szine nem tért el a szokasostal.

A parancsnok elmondta, hogy a nagyfai bv. intézet 6nall, furt kuttal megoldott vizrendszerrel bir,
amelynek vizminGségét az ANTSZ havi rendszerességgel ellendrzi. Ez a kit latja el vizzel az intézeten
kivil az itt lévé szolgalati lakasokat is. A konyhai dolgoz6 figyelmeztetése tehat csupan indokolatlan,
tulzott aggodalmaskodas jele volt. A parancsnok rendelkezésiinkre bocsatotta az ANTSZ altal végzett,
vizminGséget vizsgald mérések jegyzOokonyveit, amibdl orvos kollegank az alabbi kovetkeztetéseket
vonta le. A viz asvanyi anyag tartalma a hatarértékeken beliil van, azonban a bioldgia értékek, azaz a
vizben 1évd baktériumok mennyisége bizonyos alkalmakkor messze meghaladja az elfogadhato
mértéket. FeltehetGen az torténik, hogy a vizbe jutatott nagy mennyiségli kléros fertGtlenitGszer — a



fogvatartottak szerint hipd — révid id6re kipusztitja a baktériumokat, azonban a drasztikus kezelés
utan a baktériumok ismét exponencialis jellegli szaporodast mutatnak. Orvos kollegank hozzatette,
hogy a vizrendszerbe jutatott nagy mennyiségli fert6tlenitészer okozhatja a fogvatartottak panaszait,
a viszketést és a kilitéseket, hozzatéve, hogy ezeknek a panaszoknak sokféle egyéb oka is lehet.

Tapasztalataink feldolgozasa soran tajékoztatast kértlink az Allami Népegészségiigyi és Tisztiorvosi
Szolgéalat (ANTSZ) Csongrad Megyei Intézetétll. Megkeresésiinkre dr. Kovacs Ferenc mb. megyei
tisztiféorvos 2005. majus 11-én kelt levelében (Iktatdszam: KT-2768-3/2005) leirta hogy atnézték az
irattarukban fellelhetd, az elmult harom évre vonatkozo vizsgalati eredményeket, tovabba majus 5-€n
soron kivili kbzegészségiigyi ellenbrzést tartottak az intézetben. Az aldbbiakban idézzilk az ANTSZ
tajékoztatasanak fontosabb megallapitasait. (A jelentéshez teljes egészében csatoljuk a levelet.)

+4) A korabbi évek ivoviz haldzati szennyezettsége, illetve a vizvezeték halézat elavultsdga miatt
jelenleg a kut vizét a tarozdba jutas el6tt automatikus kléradagolassal fert6tlenitik. Az elmult 2003.,
2004. évben illetve jelenleg is a fert6tlenitéshez 9 % natriumhipokloritot alkalmaznak A klérozd
helyiség megfeleléen kiképzett, lezart.”

»5) ... A 2005. évi mérések alapjan a szabad klor tartalom 0,02-0,04 mg/l kozotti volt, ellenérzésiink
alkalmaval mért érték 0,02 mg/l.”

»8) ... A 2004. évi 6nkontroll vizsgalatok alapjan a szabad aktiv klor és Osszes aktiv klot mérési
eredményeibdl kiszamitott kotott aktiv klor mennyisége minden esetben Iényegesen a hatarérték alatt
volt.”

»11) ... Kérokozo baktérium egy esetben sem keriilt kimutatésra, magasabb telepszam 4 alkalommal
11 mintaban fordult el6.”

»15) A szolgdltatott vizben a kémiai paraméterek kozll az arzén mennyisége a szigoribb unios
elGirasok miatt kissé magasabb, atlagban 0,03 mg/l, szemben a 0,01 megengedett hatarértékkel,
azonban a 2009-ig ideiglenesen megengedett 0,05 mg/| hatarérték alatt van.

Az ammonium tartalom szintén kis mértékben hatarérték felett van (0,6-1 mg/l), azonban az
ideiglenesen megengedett (2 mg/l) hatarértéket nem éri el.”

.Dr Welchner Anna fGorvos elmondasa szerint a fogvatartottak kozétt irritativ borelvaltozas ez évben
januar 1.-majus 5. kozott 6sszesen 6t fonél fordult eld. Véleménye szerint ezek a panaszok és tiinetek
nem hozhatdk 6sszefiiggésbe az ivdviz minGségével, ezen beliil annak klor tartalmaval.”

A parancsnok a kérdéshez annyit fUzott hozzd, hogy tisztaban vannak azzal, hogy az intézet
vizrendszere elbregedett. Megolddst csak az egész rendszer cseréje hozhatna, amely azonban
félmillidrd forintos beruhdzast jelent, A parancsnok hozzatette, hogy a jogszabalyok szerint a bv.
dolgozoinak bizonyos homérséklet felett védoitalként asvanyviz jar, amelyet azonban a bv. sokadig e
hémeérséklet alatt is biztositott. Torzsok Tibor szézados elmondta azt is, hogy amint dtvette az intézet
parancsnoki posztjat, takarékossagi megfontoldsokbol visszavonta a folyamatosan jaro dsvanyviz
kedvezményeét, igy a bv. alkalmazottai is a csapvizet isszak.

Mind a parancsnoki tadjékoztatasnak, mind a szakértGi véleménynek némileg ellentmondott egy
véletlenszer(i kozjaték, amely az ebédl6ében zajlott le. Minthogy az allomany ebédl6jében
rendszeresitett szodavizes ballonbdl kifogyott a szddaviz, a medfigyel6 csoport egyik tagja az a
konyhabdl kért egy pohar vizet. A konyhai alkalmazott, aki természetesen mit sem tudott a
parancsnok és a megfigyel6k korabbi beszélgetésrdl, a vizminGségrdl, azt tanacsolta, vegyen inkabb
asvanyvizet az el6térben elhelyezett automatabol, mert a csapviz fogyasztasa nem ajanlatos.

A parancsnok irdsos valaszaban hozzétette, hogy az ANTSZ eseti vizsgdlata is igazoljia, hogy az ivoviz
az intézetben fogyaszthato. Emellett az intézet az ivoviz folyamatos fertdtlenitéset is biztositia (az
ANTSZ éltal elfogadott modon), elére meghatarozott ltemterv alapjan. Azonban azt elismeri, hogy a
vizhalozat gerincvezetéke eloregedett, ezért gyakoriak a meghibasodasok, amelyeket soron kiviil
elharitanak.

A BVOP a vizmindséggel kapcsolatos leszégezi, hogy a rendelkezésre allo adatok szerint a viz
minbsége megfeleld, azt az ANTSZ vizsgalata is megerdsiti. A konyhai alkalmazott nyilatkozata pedig
tdjékozatlansagbdl eredd maganvéleménynek tekintheto.

2. Rendkiviil sulyos problémat jelent az, hogy az intézetben fogva tartott foghaz fokozatu
elitéltek gyakorlatilag ugyanolyan koriilmények kozétt toltik a blintetésiiket, mint a borton fokozatba



soroltak. A foghaz fokozatban lévé elitélteket az 1-es korlet egyik szarnyaban helyezték el, a tébbi
fogvatartottdl folyoséracs kiloniti el 6ket. Az itteni lakdhelyiségek ajtaja ugyanazokban az
id6szakokban van nyitva, mint az intézet tobbi terliletén és a zart folyosodracs, illetve a korlet kiilso,
zart ajtéja megakadalyozza Gket abban, hogy a korletet elhagyhassak.

A biintetések és az intézkedések végrehajtasardl sz8l6 1979. évi 11. torvényerejl rendelet (Bv. tvr.)
értelmében a foghaz fokozatu elitéltekre az alabbi szabalyok vonatkoznak:

28. § (1) A foghdaz a szabadsagvesztés enyhébb végrehajtasi modja.

(2) A foghazban az elitélt

b) életrendje részben meghatarozott, szabad idejét belatasa szerint hasznalhatja fel,
c) a blintetés-végrehaijtasi intézet teriiletén szabadon jarhat.

A fenti szabdlyok szerint a foghaz fokozatl fogvatartott szabadidejével belatasa szerint rendelkezik, és
mivel az intézet teriiletén szabadon mozoghat, jogosult arra is, hogy szabadidejét a koérleten kiviil, az
intézet udvaran, nyilt teriileten toltse el. Ez természetesen tobbletterhet rdé az intézet dolgozdira,
hiszen konnyebb a biztonsagos 6rzésrél gondoskodni akkor, ha a fogvatartottak nem hagyhatjak el a
korleteket. Csakhogy ezeket a jogosultsagokat a fogvatartas rendjére vonatkozd legmagasabb szint(i
jogszabaly szerint biztositani kell, és ezek csak a fogvatartas biztonsagahoz f{iz6d6 legalapvetébb
érdekek miatt, atmeneti idére korlatozhatdak.

A parancsnok elmondta, hogy a differencidlds, azaz a kilonbozd fokozatu fogvatartottak elkilonitése
miatt kell zarva tartani a folyosordcsot. Ha lenne kiilon éplilet csak foghdzasoknak, akkor kénnyebben
meg lehetne oldani a szabad mozgast. Mindezek ellenére a parancsnok igéretet tett arra, hogy
intézkedni fog, hogy a torvény szerinti lehetoségek biztositva legyenek, igy ki lesz jelolve egy tertilet,
ahol szabadon mozoghatnak a foghaz fokozatu elitéltek.

A BVOP irdsos vdlaszaban a problémaval kapcsolatosan a kdvetkezoket mondta el. Mivel azonos
szinten kilonbozo végrehajtasi fokozatu elitéltek vannak elhelyezve, az elkiilonitési szabalyok miatt a
folyosoracs elhelyezése indokolt. A fogva tartottak szabadidejét, mozgasat a napirend és a hazirend
hatarozza meg, s tobb olyan korilmény is felmeriilhet egy intézetben, amely miatt a fogva tartott nem
hagyhatia el a korletet. A biztonsagi jellegld korldtozasok minden intézményben sziikségszeriien
eredményeznek mozgast korlatozo intézkedéseket. Ezzel egylitt az intézet parancsnoka intézkedési
tervet bocsatott ki a foghdz fokozatu fogva tartottak mozgdsi lehetéségei javitdsa €Erdekében
(szabadidokozpontban és a kényvtarban szabadon mozoghatnak), valamint a séta udvaron kilén
Sétakorzetet alakitanak ki a foghazasok részére).

3. Szinte minden lakdéhelyiségben talalkoztunk olyan fogvatartottakkal, akik arrél panaszkodtak, hogy
nagyon ritkan kapnak jutalmat, de ha mégis, akkor sem kapnak jutalom eltavozast, nem engedélyezik
szamukra az enyhébb végrehaijtasi szabalyok (EVSZ) alkalmazdsat. Igen ritkdn kerlil sor a végrehajtas
fokozatanak megvaltoztatasara, a bortonblntetésre itéltek ,foghdzasitéasara”, holott véleményiik
szerint kiérdemelték a kedvezményeket. Tobben azt vetették fel, hogy valamilyen rendszerre lenne
szilkség, ami tampontokat nydjtana arra, hogy ki kaphat eltavozast.

Latogatasunkkor az intézetben 6-7 f6 EVSZ-es volt; az 1999-es biintetépolitikai valtozas el6tt — a
parancsnok elmondasa szerint — 40 f6 kortili volt a 1étszamuk.

A parancsnok kifejtette, hogy ezek az elvarasok a kriminalis személyiség sajatossagai. A fogvatartottak
elvarjék, hogy amennyiben dolgoznak, azt azonnal jutalommal is elismerjék, ha rendesen viselkednek,
azt is azonnal jutalmazzak, egyfajta ellenszolgaltatasként a jo magaviseletért. A jutalmazasnak viszont,
ahogy a nevébdl is adodik nem szabad automatizmussa valnia, hiszen a bortdnbeli nevelés lényege az,
hogy a fogvatartott ne a jutalomeért tegyen jot, hanem belsé indittatasbol. Eppen ezért a parancsnok
nem is akart semmiféle olyan rendszert feldllitan;, amely korldtozna a felelés vezeté mérlegelési
Jogkorét.

4. Szamosan panaszkodtak az élelmezésre. Tobben elmondtak, hogy az ebéd nem elég, éhesek
maradnak Latogatasunkkor a finomf6zelékhez egy alsdé vagy egy fels6 csirkecombot kaptak a
fogvatartottak. Ugyanakkor tobb ,tapasztalt”, mas bortondket is megjart fogvatartott dicsérte az itteni



konyhat. Még tébb volt a panasz a reggelire és a vacsorara. Reggelire szinte csak parizert, vagy mas
felvagottat kapnak a fogvatartottak, vacsorara pedig hosszu ideje mindig majkonzervet egy paranyi
csomag margarinnal. Nagyon egyhangl az étkezés, mondtak szinte mindannyian.

T0rzsbk szazados ur elmondta, az élelmezést intézeti hataskorben oldjék meg, azaz nem biznak meg
kiilsd céget a fozéssel. Hozzatette, hogy nemrégiben fejez6dott be a konyha 200 millio forintos
feldjitdsa. Az intézet személyzete és a fogvatartottak most ismerkednek a konyha berendezéseivel,
Fokozatosan egyre nagyobb kapacitissal fog mikodni a konyha, végcélként a heti Otszori meleg
vacsora eléréset tiztek ki,

A parancsnok irdsos valaszaban hozzatette, hogy a jogszabalyban eloirt normanak megfeleld étkezést
biztositiak az intézetben, az egyedi igényeket is figyelembe veszik, egyedil kdser étkezést nem
biztositanak, de erre vonatkozoan ne is mertilt fel igény. A személyi dllomany részére térités ellenében
a fogva tartotti norma szerinti étkezés biztositott.

A BVOP irdsos vadlaszaban kozolte, hogy az élelmezés megfeleld szinvonald, s a helyzet csak javuini
fog az uj konyha atadasaval. Az 6rok a fogva tartottakkal azonos ételt fogyasztanak.

5. A kiétkezéssel, a spajzzal kapcsolatban tobb panasz is felmeriilt. Sok fogvatartott tartja
drédgdnak az Uzletet, az arlista szerint azonban az arak nem kilonésen magasak, megfelelnek a
kisforgalmu Uzletek kiskereskedelmi arainak. Problémat jelent viszont az, hogy az Uzlet csak minden
honap 15-e utan van nyitva, azaz fél honap alatt kell az 6sszes fogvatartott kiétkezésérdl gondoskodni.
A hazirend szerint minden fogvatartott havi 2 alkalommal spajzolhat, ezt irja el6 a 6/1996. IM rendelet
156 §-a is. A félhavi nyitva tartds miatt azonban a hazirend és a jogszabaly betartdsdra nincs
lehetGség. Végezetiil a dolgozd és a kérhdzas fogvatartottak azt panaszoltak, hogy mire 6k spajzra
kertiilnek, addigra a népszer(i cikkek elfogynak, lefosztjak a boltot.

A parancsnok valaszaban elmondta, arra torekednek, hogy a honap utolsé napjaiban legyen egy
masodik kietkezés is.

6. Tobb roma szarmazasu fogvatartott jelezte, hogy verbalis durvasag éri Oket a felligyeldk
részérdl, példaul gyakran ,kbcsdg cigany”-ként szolitjdk meg Oket. A megfigyelGcsoport ezért ezuton
kéri a parancsnoksagot, hogy a jévében fokozottan figyeljenek oda a hasonlé incidensekre.

A parancsnok érdeklodott, hogy kézvetlen intézkedésre, feljelentésre van-e sziikség az lgyben. Az
elitéltek azonban a megfigyelbknek sem irtak le konkrét eseteket, igy intézkedésre, feljelentésre nincs
lehetdség.

7. Tobb roma szarmazaslU fogvatartott panaszt tett Nagy Zoltédn fétorzsGrmester ellen, aki a
fogvatartottaknak érkezett silt hust kidobta azzal az indokkal, hogy az nem friss. A fogvatartottak az
Ggyben feljelentést tettek, erre azonban a latogatas idOpontjaig nem kaptak visszajelzést. Ugyancsak
roma szarmazasu fogvatartottak panaszoltak azt is, hogy a felligyel6 ellendrzéskor egy palcaval nydlt
bele valamilyen bdrken6csot tartalmazd tégelybe, majd ugyanezzel a pdlcaval ellendrizte a
fogvatartottak ebédjét tartalmazo kondért is.

Torzsok szazados ur elmondta, hogy a fogvatartottaknak csak nem romlando élelmiszert lehet
bekdildeni, a husféleket, a szaraz stiteményt altalaban engedik, mig a krémes, tejfolos dolgokat nem.

A BVOP a 6-7- pontokkal kapcsolatban kézolte, hogy az altaldnos (konkrét adatokat — név, hely,
elkovetés ideje — nem tartalmazod) panaszokat nem lehet kivizsgaini, igy az itt felmerdilt problémakkal
kapcsolatban sem allt modjaban vizsgalatot inditani. Az emiitett feljelentésre sincsen adat.

8. Egyes fogvatartottak azt jelezték, hogy van olyan felligyel6, aki a munkaidd alatt alkoholt
fogyaszt, vagy alkoholos allapotban érkezik munkaba.

A parancsnok elmondta, hogy a bv. dolgozoi munkdba €Erkezéskor egy mikrofonba kotelesek
belebeszélni, amely érzékeli az alkoholt. Mivel azonban a bv. intézet teriiletére becsempészhetd
alkohol, igy az ellendrzést fokozni fogjak.



9. A szallitdzarka allapotaval és az atszallitas rendszerével kapcsolatban is tobb panasz jutott el
hozzank. A szallitézarkaban, ahova a bortonbdl tavozd, illetve ide érkezd fogvatartottak kerilnek
atmenetileg elhelyezésre, az altalanos bortonkorilményekhez képest is rendkiviil rosszak a viszonyok.
A zarkdban nincsen TV, nincs vizmelegitési lehet6ség a napirend is kevésbé érvényesiil. A WC
minOsithetetlen allapotd, nem lehlzhatd, hianyzik réla az loke, koszos és biidés. A matracok
szakadtak, a falak is koszosak. Ilyen korilmények kozott kell a fogvatartottnak viszonylag hosszu id6t
eltoltenie, amit a fogvatartottak blintetésként élnek meg.

A szdllitasra kertil6 fogvatartottak akar két hétre is kieshetnek a megszokott bortonéletbdl, igy példaul
ebben az id6szakban nem dolgozhatnak, nem vehetnek részt kulturdlis és sportfoglalkozason,
megnehezedik szdmukra a kapcsolattartas stb. Egy fogvatartott elmondta, hogy tanuként hallgattak
meg Szegeden. Lekerilt a szallitzarkara, innen 4 nap mulva, aprilis 1-én szallitottak at a 20 km-re
Iév6 Szegedi Csillagba, ott is a szallitd zarkaban tartdzkodott. Aprilis 5-én volt a targyaldsa, utana 8-an
szallitottak vissza Nagyfara. Végiil 13-an keriilt vissza ugyanabba a korletbe, ahonnan két héttel
korabban elszallitottak. Egy masik elitéltnek ezt a tortdrat Gjra meg Gjra végig kell csinalnia: felesége a
kisgyerekiikkel a kecskeméti bv. intézet anya-gyermek koérletében van, 6t oda szallitjdk at beszélre.
Két hétig van ebben az atmeneti allapotban, hogy egy drara lathassa a feleségét és a gyerekét.

A parancsnok és az intézet florvosa kozésen azt mondidk e, hogy a széllitozarkaban valo
tartdzkodasnak elsdsorban jarvanytgyi okai vannak, hiszen az ujonnan €rkezo rab lehet tetves, riihes,
vagy egyéb fertézd beteg. Igy a fogvatartott minimum hdarom napot tolt széllitozarkaban, mieldtt
korletre helyezik. Azok, akiket Nagyfardl szallitottak el, majd ide hoztak vissza, a széllitas ideje alatt
szintén megbetegedhettek, igy nem lehet kivételt tenni. Mivel pedig Szegeden a Szegedi Csillag dllitja
eld a rabokat, igy a nagyfai intézetnek nincsen sem jogosultsaga, sem koltségvetése, sem allomanya
arra, hogy szegedi targyaldsokra rabokat széllitson. TV-t az intézet csak ugy tudna biztositani, ha mas

zarkaktol elvenne, ami pedig szintén elégedetienséghez vezetne.

A parancsnok irdsos valaszéban hozzdtette, hogy az intézetben a WC-k, fiirdok folyamatos
karbantartdsa biztositott. 2002-ben kialakitottak a korhazépliletben az eurdpai normaknak megfelelo
fiirdot és WC-t 2003-ban az I: épliletben a vizhalozat, a fiirdok és WC-k teljes felujitasat végezték el,
2004-2005. telén a II. korlet WC-fiirdd feldjitasa tortént meg.

10. A WC-k rossz allapotban vannak, folynak, festésre lenne sziikség. A 244-es drogprevencios
kérletben a WC nyomdgombja koril folyik a viz. A 253-as korlet WC-jében allanddan folyik a viz,
viszont kis nyomason, igy az oblitést vodorrel oldjak meg a fogvatartottak.

A parancsnok azt valaszolta, hogy tisztaban vannak a WC-k dllapotaval, de feldjitasra nem elegendo a
koltségvetésiik. A 244-es korletben nemrég djitottak fel a WC-t igy é&llapotaért a mostani
fogvatartottak felelések. A viznyomdsrol a parancsnok elmondta, hogy a csovekben lerakddott
anyagok miatt a viznyomds csokkent, amit az intézet nyomasndveld berendezés felszerelésével
ellensulyozott, Tovabbi nyomdasnoveld berendezést a csorendszer nem viselne el,

11. A 143-as zarka kettOs livegezése olyan mddon torétt, hogy a kiils6 ablakok koziil a jobboldali,
a bels6 ablakok kéziil a baloldalibél hianyzik az (veg, igy a levegé szabadon jar, komoly huzatot
okozva. A fogvatartottak elmondtak, hogy mar tobb mint két honapja torétt az ablak, a fél telet igy
toltotték.

A parancsnok elmondta, hogy az intézetnek nagy mennyiségi ablakivege van, igy nem érti, hogy
miért nem javitottak ki az ablakot, ha azt a fogvatartottak valoban jelezték. Mindenesetre intézkedni
fog az ablakiivegek potidsardy.

A parancsnok irdsos valaszaban 10-11. ponthoz egyiittesen hozzatette, hogy a fitési szezon elott
minden évben atvizsgaljak a nyildszarokat. Megallapithato, hogy teljes cseréjiik sziikséges, amire
azonban pénziigyi keret nincs. Az nem torténhet meg, hogy téli idészakban nem javitsék meg azonnal
az ablakokat, csak legfeljebb nyaron. 2004-ben 1.195.733 forintot koltottek livegezésre, aminek
sokszor oka a hanyag vagy szandékos fogvatartotti karokozas.



12, Szinte minden fiird6helyiségnek van hianyzé lveg( ablaka.

A parancsnok ezt elismerte, és igéretet tett arra, hogy intézkedni fog az lgyben, azonban a fiirdok
ablakiban az liveg cseréje nem egyszerd, mivel az ablak dreg faszerkezete elvetemedett, torétt és
ennek a cseréje mar nem oldhato meg kénnyen.

13. Szamos fogvatartott sérelmezte, hogy nincsen az intézetben kondicionald terem, sét gyarni a
lakohelyiségekben is tilos, a felligyelet a sllyzéként hasznalt vizes palackokat elkobozza. Mas bv.
intézetekben mindenhol van konditerem.

A parancsnok elmondta, hogy a régi kazanhazbol kiszerelték a kazant mivel a fiitést most mar
épliletenként oldjék meg. A felszabaduld helyen az dlmennyezet elbontdsa utan kondiciondlo termet

és pingpong termet alakitanak ki. Jelenleg is van lehetéseg futballozésra, és van egy kosdrlabda
palank is.

14. A fogvatartottak panaszoltak, hogy a folyosokon tilos a dohanyzas, dohanyozni csak a kijelolt
dohanyzd helyiségben lehet. Ez azonban kicsi, ablaktalan, a dohanyfisttdl kisargult fald helyiség,
amely a folyoséra nyilik, igy a flist nagy része amugy is ide aramlik vissza. A séta soran sem lehet
dohanyozni.

A parancsnok elmondta, hogy a dohanyzo Ilakohelyiségekben is lehet dohdnyozni azaz a
fogvatartottaknak nem kell bemennilik a dohanyzofiilkébe fiistélni, cigarettazhatnak a
lakohelyiségekben is. A fiilkét csak azoknak kell haszndlniuk, akik a folyoson tartozkodnak, és ott
gyujtananak ra.

15. Szamos lakohelyiségben nincsen TV késziilék. A fogvatartottak tudjak, hogy a miiszaki
raktarban vannak még TV-k. Azt szeretnék, ha azokat is kiosztanak. A foghazas kérletben tobb
fogvatartott azt mondta el, hogy arra sem volt pénziik, hogy a pénzbiintetést befizessék, és ezért
vannak itt. Akkor honnan lenne pénziik TV-t vasarolni? Tobb fogvatartott pedig azt jelezte, hogy rossz
mindségl a TV adas, ezért szeretnének kérni kilén antennat. Végezetiil mindannyian oriiltek, hogy a
parancsnok engedélyezte a 23 6raig vald TV nézést, korabban ugyanis 21 érakor elzartak a TV-t.

A parancsnok elmondta, hogy viszonylag gyakran romlanak el késziilékek, ezeknek a folyamatos
Javitdsardl gondoskodnak. Feltehetéen a fogvatartottak a nem mikodo, vagy javitdsra varo
késziilékeket ldttak. A parancsnok hozzdtette, hogy nagyon nehéz szocidlis alapon kiosztani a
késziilekeket, megolddst csak az hozna, ha elvenne masik korlettd] TV-t, ez azonban még nagyobb
nyugtalansaghoz vezetne. Mindenesetre a kozeljovdben kidolgozando esélyegyeniésegi tervbe a
hasonlo problémaékat is fel kivanjék venni, A TV adds coaxalis kabelen jut el a fogvatartottakhoz. Az
adas aprilis végéevel javuini fog, illetve tobb csatorna lesz elérhetd, mivel a borton megegyezett a
szolgaltatoval a helyi miiholdas vételrdl.,

16. Az idegenrendészeti fogdan |évo kilféldiek azt panaszoltak, hogy 6k a nem dolgozd
fogvatartottak élelmezését kapjak, pedig nekik a jogszabalyok szerint tobb kaldria jarna. A vonatkozo
27/2001. (XI. 29.) BM-IM egydittes rendelet szerint:
6. § (4) Az Crizetes részére naponta legalabb 10 900 joule értékii élelmet biztositani kell. Az
élelmezésnél az Orizetes egészségi allapotat és - lehetdség szerint - vallasanak étkezési
elGirasait figyelembe kell venni. Terhes és kisgyermekes anyanak naponta fél liter tejet, illetve
- ha az egészségligyi okbdl indokolt - azzal egyenértékii élelmiszert biztositani kell.

Ezzel szemben a nem dolgozé fogvatartottaknak a 6/1996. IM rendelet szerint 9200-10000 joule
érték( élelmet kell biztositani, azaz az idegenrendészeti CGrizetesek valdéban jogosultak valamilyen
élelem-kiegészitésre.

17. A beszél6k hosszat szamos fogvatartott csak 45, 50 percnek mondja, mivel nem attdl
szamitjak a beszél6t, amikor a csaladtagok ténylegesen talalkoznak. Masik problémaként az meriilt fel,
hogy Szegedrdl kiilén busszal szallitjak a csaladtagokat Nagyfara, a returjegy 720 Ft-ba keril. Azok,
akik autoval érkeznek, csak az intézet kiilsé sorompdja el6tt parkolhatnak, 6ket 100 Ft-os aron szallitja
a busz az intézethez. Végezetiil a kronikus beteggondozdban 1évo fogvatartottak azt panaszoltak, hogy



sokkal jobban jarnanak, ha kéthavonta 2 drat beszélhetnének csaladtagjaikkal. Erre azért lenne
szilkség, mivel az itt fekvG betegeket az orszag egész terliletérdl gylijtotték Ossze, igy az 6
csaladtagjaiknak kilénésen nagy megterhelést jelent a fogvatartott meglatogatasa.

A parancsnok elmondta, hogy a ldtogatdst a buszjarat menetrendjéhez kell igazitaniuk, gy nincsen
lehetbség kétords beszélbre. A buszjarat arat nem az intézet hatarozza meg.

A BVOP tdjékoztatdsa szerint a ldtogatas lebonyolitdsara dsszesen 1.5 dra dll rendelkezésre, igy ezen
beliil az 1 ords idbtartamu beszélgetésre elegendd idd van.

18. A latogatas rendjével kapcsolatban olyan panaszok meriiltek fel, hogy a fogvatartottak
hozzatartozoival szemben, még a nokkel szemben is motozast alkalmaznak. Mas fogvatartottak azt
panaszoltak, hogy hozzatartozoéikkal meg nem engedheté hangnemben, megalazé modon beszélnek a
felligyeldk.

A parancsnok elmagyarézta, hogy a latogatokat fémdetektorral vizsgéligk at esetenként pedig a
ruhdzat és a csomag atvizsgaldsara is sor kerdil. Ez azonban sohasem jelent motozast, azaz kbzvetlen
fizikai kapcsolatot a feliigyelbk és a ldtogatok kozott. A feliigyelbk ellen hozzatartozdi panasz még nem
Jutott el a parancsnoksaghoz, az azonban igaz, hogy a felligyelbknek hatdrozottnak kell lennitik, ha az
akar szazfos latogator csoportot iranyitani akarjak.

A latogatassal kapcsolatban sérelemként meriilt fel az is, hogy a fogvatartottak kisgyermekeiket csak
dvozléskor és blcsuzaskor érinthetik meg, vehetik kézbe. Szintén felmeriilt az az igény, hogy esetleg
jatszdsarkot lehetne kialakitani a kisebb gyermekeknek, akik nem képesek hosszabb ideig a
beszélgetésre figyelni, és zavarjak a beszélget6 sziiloket.

A parancsnok biztonsagi szempontokkal indokolta a latogatok elkilonitését a fogva tartottaktol. A
Jatszosarkot a parancsnok jo otletnek tartotta, azonban mivel a latogatdsra a borton étkezdjében kerdil
sor, igy ez sajnos megvaldsithatatian.

A gépjarmlivel érkez6 latogatdk kifogasoljak, hogy a parkold kozelében nincs illemhely. Kollegank
felvetette, hogy esetleg fel lehetne allitani egy mobil WC-t, akar fizetOset is.

TOrzs6k szdzados ur elmondta, hogy van WC a parkolondl, azt azonban csak a mar ellendrzott
személyek hasznalhatigk, mivel az intézeten beliil helyezkedik el.

19.  Tobb fogvatartott kérte, hogy hasznalhassak a telefonokat fél 6 utan is, illetve a hétvégeken.
Kilondsen a 12 6érazd nappali allatéroket érinti rosszul, hogy a telefonadlasi iddszak akkor ér véget,
amikor a munkaidejiik. A fogvatartottak nagyon draganak tartjak az Uj telefonos rendszert, amelyet a
Con-Tel tarsasag lizemeltet. Mobiltelefont 110 forintos percdijért lehet hivni, Matav-fiilkébdl ugyanez
70-75 forint lenne.

A parancsnok igéretet tett arra, hogy a hétvégeken is biztositidk a telefondldsi lehetdséget,

20. A fogvatartottak az utalvanyon érkezd pénzr6l nem tudjak, hogy kit6l és hogy mennyi pénz
érkezett, illetve az utalvanyt nem irhatjdk ald, azt a bv. intézet veszi 4t. Mas fogvatartottak
nehezményezték, ha a telefonalasra elkiilonitett szamlajukon a havi zaraskor marad még pénz, azt
leveszik a szamlardl, utdbb az 6sszeg mégsem jelenik meg az altalanos szamlajukon. Végezetil azt is
sérelmezték a fogvatartottak, hogy a bv-nél kezelésben 1év6 pénziik utan nem fizetnek kamatot.

A pénziigyi csoporttdl azt a felvilagositast kaptuk, hogy a fogvatartottaknak érkezd pénzt valoban a
bv. intézet veszi at, errdl a postaval megallapodasa is van. A pénz érkezésérdl a neveld értesiti a fogva
tartottat, ha azonban az utalvényon nincs feltiintetve a felado neve, errdl felvilagositast nem tud aadni,
Tovabba azt a tdjékoztatast kaptuk, hogy a fogvatartottak barmikor kérhetnek tdjekoztatast a
pénziigyi helyzetiikrdl, mivel a pénziigyi csoport pontosan meg tudja mondani, hogy a fogvatartott
mire mennyit koltott. A reklamdciok legnagyobb részét a felvildagositdis meg is oldja, mivel a
fogvatartottak gyakran megfeledkeznek egyes kiaddsaikrol. Mindenesetre olyan panasz, hogy
valakinek a szamidjardl eltint volna a pénze, még nem éErkezett a parancsnokhoz. Végezetil



megtudtuk, hogy az intézet mikddésere vonatkozo jogszabalyok nem engedik azt, hogy a bv.
kamatoztassa a nala Iévo pénzeket.

A parancsnok irdsos valaszaban hozzatette, hogy a gazdasagi vezetd hetente meghallgatast tart, ahol
az elitéltek minden problémara valaszt kapnak.

21.  Tobb fogvatartott elmondta, hogy kételez6 a napi borotvalkozas a havonta kapott 4 db rossz
minbségl, eldobhatd borotvaval valdsagos kinszenvedés, a rossz penge agyonkaparja az arcukat. A
fogvatartottak koziil tobben azt mondtak el, hogy csak orvosi igazolassal néveszthetnek szakallat. Mas
fogvatartott azt mondta el, hogy a zarkaban csak egy mosddkagyld és tiikér van 8 fére, igy reggel
nem tudnak rendesen megborotvalkozni.

A parancsnok azt emelte ki, hogy az apoltsdg kitelez6 betartatdsa is egyfajta neveld hatdsu
intézkedés, amivel a fogvatartottakat rendre szoktatigk. Hozzdtette, hogy a fogvatartottnak
lehetbsége van szakdllt noveszteni de ekkor a sajat koltségen le kell cseréltetnie a rdla késziilt
fotokat. A napirend szerint masfél dra all rendelkezésre reggel a késziilbdéshez, ennek elégnek kell
lennie 8 fore is. Végezetiil az egeszségiigyi csomag tartalmat nem a bv. intézet hatdrozza meg.
Megjegyzés: Erdemes lenne a szakall hordasara vonatkozd szabalyokat ismételten kihirdetni.

A parancsnok irdsos valaszaban hozzatette, hogy a borotvak mennyiségét OP intézkedés tartalmazza.
A zarkalétszamot figyelembe véve tisztalkodasra adott idd elegendo.

22. A krénikus betegellatd részlegben elhelyezett mozgasképtelen fogvatartottak azt panaszoltak,
hogy nem tudnak lejutni sétara, mivel a sok godorben elakad a kerekes szék.

A parancsnok elmondta, hogy az akadalymentesités megtortént, kerekes székkel is le lehet jutni a séta
helyére.

23. A korhdz részlegben azt panaszoltak, hogy az akut betegeket egyberakjak a kronikus
betegekkel, igy az utdbbiak elkapjak téliik a fertéz6 betegségeket, példaul az influenzat.

A parancsnok elmondta, hogy a fertézo betegek szamara két elkiilonitett korterem all rendelkezésre a
kOrhaz Korleten, gy a fenti eset nem fordulhatott elb.

24, A koérhaz korleten tobb fogvatartott kifogasolta, hogy nem hordhat fehér polét, igy egész nap
az intézeti pizsamaban kell lennie. A fehér pol6é taldn megdvna Sket bérbetegségtdl a kilitésektol.

A fehér polot csak az hordhatia — mondta a parancsnok — akinek azt az orvos borbetegsége miatt
eldirta. De a tobbiek is hordhatjsk a sajat trikdjukat a pizsama alatt.

25. Nem csupan nagyfai sajatossag, hogy a fogvatartottak a lakdhelyiségekben nem tudjak hova
kiakasztani a szarado ruhat, toriilkdz6t. Nincsen szaritd, a lakdhelyiségekbe zsindrt nem feszithetnek
ki, csak az agy labara teregethetik a ruhat, és csak a délutani érakban. Tovabbi probléma az, hogy az
agy fémrésze gyakran rozsdas, a rozsda nyomot hagy a szaradd ruhan.

Ez sajnos igaz, ismerte el a parancsnok, de a zarkakban rendet kell tartani, rendre kell szoritani a
fogvatartottakat.

26. Az elitélt csak a lakdhelyiségben tartdzkodhat papucsban, ha kimegy a folyoséra, fel kell
vennie a bakancsot. Minthogy azonban a lakdéhelyiségek egy részében nincs WC, az elitélt fegyelmi
bilintetést kaphat, ha papucsban megy WC-re.

Az elitéltnek a lakohelyiség az otthona, az otthona, a folyoso azonban olyan a szamdra, mint az utca,
oda cipot kell huznia.

27. Gyakori panasza a fogvatartottaknak az, hogy a formaruhat, illetve a kréonikus betegellatdban
a pizsamat nem szivesen adjak le mosasba, mivel a j6 mindségd, illetve az extra méret(i darabok
ritkak, igy nem biztos, hogy a fogvatartott a mosas utan is jo, illetve megfelelé méretl ruhat kap



majd. Ezért 6k maguk mossak a ruhat, annak ellenére, hogy emiatt a fegyelmi biintetést is
kockaztatjak.

A parancsnok hozzdtette, hogy egyes fogvatartottak még divatoznak is, azaz sajat kezlleg varrva
atalakitiak a ruhakat.

28. Tobb fogvatartott panaszolta, hogy amidta bekerlilt az intézetbe, nem cserélték és nem
tisztitottak a pokrdcat, igy azokban tobb évnyi por gydlt dssze.

29. Nem a fogvatartottak mondtak, de szdmos informaciét kaptunk arrdl, hogy az intézeten beliil
tobben (izletelnek gydgyszerrel, illetve a ,pull”-bdl jutottak gydgyszerhez. Felvetettiikk, hogy nem
lenne-e lehetséges a gydgyszereket drazsé forma helyett poritva, vizben oldva beadni, akkor kisebb
lenne a visszaélés lehetdsége.

Az intézet féorvosa elmondta, hogy a gyogyszerek hatdsat befolydsoind az, ha mas modon adnak be
Oket, igy erre nincsen lehetdéseg. A betegek egyébként az apolok elbtt veszik be a gyogyszert, ezzel
probalja az intézet csokkenteni a visszaclések szamat.

30. Tobb fogvatartott tartott attdl, hogy a Helsinki bizottsag latogatasa utan valamilyen bosszu
fogja Gket érni, azért, mert beszéltek a megdfigyel6kkel. Tobben attél tartottak, hogy a TV nézés
idejének végét Ujra 21 drara valtoztatjak majd. Masok attdl tartottak, hogy biztonsagi ellenérzéseket
tartanak majd bosszubdl.

A parancsnok azt vdlaszolta, hogy az intézet vezetése csak oril a megfigyelésnek, mivel sok olyan
probléma kerdl igy napvildgra, amivel az intézet dolgozdinak mar kordbban is foglalkozniuk kellett
volna. A biztonsdgi ellendrzések pedig folyamatosan folynak, a megfigyelés befejezését megeldézo
napon példaul egy mobiltelefont taldltak a vizsgalatot végzd felligyelok.

EGYENI PANASZOK

1. BIZ azt panaszolta, hogy 2002-ben szemmiitéten esett at, ekkor 6t kivették a munkabol,
azéta sem dolgozik. 2 hdnapja kisebb utd-beavatkozason esett at. Ujonnan azt kérte, hogy helyezzék
munkaba.

A parancsnok elmondta, hogy megvarjak a kontrollt, aminek eredményétdl fliggden helyezik munkaba
a fogvatartottat, de hozzatette, hogy a fogvatartott feltehetben csak konnyd fizikai munkat végezhet,
amelyet nem biztos, hogy tudnak biztositani. Kifejtette tovabbd, hogy a munkaba é&llitasrol a
munkaba-allitasi bizottsdg dont, ahol a bv. képviseldjén kiviil a foglalkoztato és orvos is jelen van,
ezért a bizottsdg dontése parancsnoki hataskorben nem valtoztathato meg.

2. AB azt mondta el, hogy korabban konfliktusba keriilt az egyik korlettarsaval, VPI-vel. Ezért
VP] egy verekedést provokalt, amibe 6 nem ment bele. Mivel a jelenlegi korletében sokan VPJ
ismerdsei, igy Alexa Béla attdl tart, hogy beleprovokaljak egy verekedésbe. Elmondta azt is, hogy a
feleségét is megfenyegették VPJ nem fogvatartott ismerései.

A parancsnok az (gyrdl elmondta, hogy VPJ a verekedésért 10 nap fogdablintetést kapott, Alexa Bélat
pedig mds korletre helyezték &t.

3. SJ azt panaszolta, hogy nem kapta meg a 3 hdnapos biintetés-félbeszakitast, pedig leégett a
haza, és bennégtek a gyermekei, a felesége pedig sllyos beteg. Elmondta, hogy mivel 6nként vonult
be a borténbe, igy azt gondolja, hogy megérdemelné a felfiiggesztést. Mivel kérelmét a Biintetés-
végrehajtas Orszagos Parancsnoka utasitotta el, igy azt tanacsoltuk neki, hogy forduljon az igazsagtigy
miniszterhez.

4. KNT azzal a panasszal fordult hozzank, hogy a bortonben elvégzett egy szamitdgép kezelGi
tanfolyamot, amirdl a bizonyitvanyt levélben a Marké utcabdl hazakiildte akkor, amikor Pestre
szallitottak. A levelet nem ajanlva, viszont elsdbbséggel kiildte el, azonban nem érkezett meg. Ezért



azt kérte, hogy a bv. intézet adjon egy masolatot a bizonyitvanyrol, amit azonban megtagadtak azzal,
hogy nincsen nyoma annak, hogy feladta volna a levelet. Krmoczi térzszaszlos pedig azt mondta,
hogy nem adhat masolatot, mivel az eredetit a fogvatartott biztosan eladta.

A BVOP tdjékoztatdsa szerint felhiviak az intézet vezetését, hogy adjianak ki egy masolatot a fogva
tartott részére a bizonyitvanyrol,

5. JZs azt panaszolta, hogy a korhaz részlegben nem mindig kapja meg azt az ételt, ami neki
jar, mivel az ételosztés soran elkeveredik, esetleg ellopjak azt. Elmondta, hogy nincsen kimutatas
arrol, hogy kinek milyen ételt kellene kapnia, ezért ha mégis a sajat élelmét akarja megszerezni,
veszekednie kell az ételosztokkal.

A parancsnok elmondta, hogy a névérszobaban van lista arrdl, hogy kinek milyen élelem jar, és a
multbéli problémakat kikliszobolendo az ételosztast a ndéverek ellendrzik.

6. DG az intézet drogprevencios korletén talalkoztunk. A fogvatartott azt panaszolta, hogy 2003.
végén kabitoszerrel vald visszaélés miatt felfiiggesztették ellene az eljarast, mivel 6 vallalta a féléves
gyogykezelésen vald részvételt. Azonban 2004. januarjaban mas (igybdl kifolydlag kapott biintetését
kezdte tolteni a nagyfai intézetben. Itt jelentkezett a drogprevencids korletbe, ahol havi
rendszerességgel vizsgaltak, fogyaszt-e kabitdszert és csoportfoglalkozasokon is részt vett. Ennek
ellenére 2004. végén, amikor a birdsag folytatta a felfiiggesztett eljarast, az intézet nem adott ki
igazolast arrdl, hogy a fogvatartott gyogykezelésen vesz részt. Ezért a birésag DG-t 2 évre probara
bocsatotta. A fogvatartott ezt azért is sérelmezi, mivel az Gjabb itélet miatt megromlott a csaladjaval a
kapcsolata, mivel gy gondoltak, hogy DG ismét hazudott.

A parancsnok elmondta, hogy a drogprevencios korleten kapott kezelés nem egyenértekd azzal a
gyogykezeléssel, amin a fogvatartottnak részt kellett voina vennie. Ilyen gyogykezelés nyujtdsara csak
a Budapesti Fegyhdz és Borton kijelolt részlege jogosult. Mivel az lgyben tényleges blintetést nem
szabtak ki, igy az intézet nem kapott értesitést arrdl, hogy a fogvatartottnak ilyen kezelésen kellett
volna részt vennie. A fogvatartottat pedig tdjékoztattak arrdl, hogy a drogprevencios korleten kapott
kezelés mit jelent, igy a fogvatartottnak kellett voina jeleznie az, hogy neki gyogykezelésen kell részt
vennie, s kérnie az atszallitasat.

A parancsnok valaszara reagalva a megfigyel6csoport tagjai elmondtak, hogy 6k sem voltak tisztaban
a drogprevencids korleten kapott kezelés és a gydgykezelés kozti kiilonbséggel, igy feltehetéen a
fogvatartott sem értette meg ezt a kiilonbséget, igy a fogvatartott johiszem{en jart el, akarcsak a bv.
intézet. Megoldasként esetleg peruijitasra lenne lehetség.

7. SzZA azt mondta el, hogy amikor atszallitottak Gyulardl Nagyfara, eltlint a nyelv-piercingje.
Nem tudott reklamalni, mivel a gyulai letéti szelvényét elvesztette, pedig Gyulan tobb példanyban is
rendelkezésre all a szelvény. Azt szeretné, ha az intézet bekérné a gyulai letéti szelvény masolatat, és
el6keritenék a testékszert.

A parancsnok igéretet tett, hogy intézkedni fog.

A parancsnok irdsos valaszaban tdjékoztatta a Bizottsagot, hogy nevezett ligyében megkerestek a
Békés Megyei Bv Intézetet, ahol a peircinget megtaldltdk és azt a fogva tartott jelenlétében letétbe
vették.

8. PZs siiketnéma fogvatartott, rokonaval, PIL-val van egy korletben, amiért rendkiviil halasak.
Szeretne azonban dolgozni is, hiszen a szabad életben géplakatos volt, és unokatestvérével egyiitt jol
tudna dolgozni.

ToOrzsok szazados uUr azt valaszolta, hogy az intézetben nehéz gépek mozognak, s emiatt komoly
balesetveszélyben van az, aki nem hall. Ezért nem vallalhatia a kockazatot, hogy munkdba helyezi a
fogvatartottat.

9. PIL azt panaszolta, hogy 6 a zarkafelelGs, de biztonsagi ellendrzéskor 6t is kikuildik a zarkabdl.
Igy viszont az 6rok elrejthetnek olyan dolgokat a zarkaban, amit késébb megtalalnak.
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A parancsnok azt vadlaszolta, hogy az eldirdsok szerint a zérkafelelésnek is el kell hagynia a zarkat
biztonsagi ellendrzéskor, Bizonyos foku bizalomnak pedig lennie kell a felligyeldk irdnyaba is, hiszen 6k
nem érdekeltek a fogvatartottak blintetéseében.

10. BD azt sérelmezte, hogy 2004. oktdber 8-an a biztonsagi ellenérzés soran kiszértak a birdsagi
papirjait, itéleteit, amikre rdborult a fogvatartott samponja, igy az iratok megsemmisiltek,
hasznalhatatlanok lettek. Szeretné, ha pétolndk az iratait.

A nyilvantartas szerint a fogvatartott nem kért parancsnoki beszélot, igy az intézet vezetése nem
érteslilt az esetrdl. A parancsnok intézkedni fog az iratok potidsardl.

11. RM fogvatartottal a korhaz korleten talalkoztunk, de 6 nem krénikus beteg. Elmondta, hogy a
tlidégyulladast kapott januarban, véleménye szerint azért, mert két felligyeld, Cirok Csaba Grmester és
egy masik torzs6rmester azzal szdrakozott, hogy fiirdéskor a kozponti csapot atallitottak melegrdl
hideg vizre. Cirok Csabara egyébként tobb fogvatartott is panaszt tett, mint a legrosszabb felligyeldre.

Torzsok szdzados ur ki fogja vizsgalni az esetet de lehetséges, hogy a fogvatartott virusos
tidégyulladast kapott, mivel a télen volt néhany ilyen megbetegedes.

A parancsnok irdsos valaszaban tdjekoztatta a Bizottsagot, hogy az orvosi vizsgalat alapjan a
tidégyulladas virusos eredetd volt.

12. RK elmondta azt, hogy dsszbiintetésbe foglaltak két itéletét, Gsszesen 2 év 8 hdnapot, amibdl
feltételesen szabadult. Ekkor azonban Ujabb itélete lett joger6s, 2 év 6 honap, azonban ez a
cselekmény kvazi halmazatban volt a korabbi 6sszbiintetésével. Amennyiben nem szabadult volna
id6koézben, az Gsszesen harom biintetését Gsszevontdk volna egy Osszblintetésbe. Azonban mivel
id6kézben szabadult, ezért a bv. igazgatasi osztalyan Kiss Eszter fGhadnagy asszonytdl és Macsar
Jézsef Urtdl azt a tajékoztatast kapta, hogy nem jogosult az dsszbiintetésbe foglalasra. Ugyvédie, és
egy Osszbiintetésbe foglald itélet ellen a fogvatartott javara fellebbezé (igyész véleménye szerint
jogosult az Osszbiintetésre, mivel a Legfelsébb Birdsag gyakorlat megvaltozott. A fogvatartott azt
sérelmezte, hogy a bv. alkalmazottai félrevezették. Kilonosen azért sérelmezte ezt, mivel amennyiben
jogosult az 6sszbiintetésre, a kozeljovoben kellene a feltételes targyalasara sort keriteni.

A parancsnok az iratok ismerete nélkiil nem tudott az lgyrdl nyilatkozni.

A parancsnok irdsos vdlaszaban tdjékoztatta a Bizottsagot, hogy félretdjékoztatds nem tortént a
Bizottsag munkatarsa dltal dtadott kérelmeket az iratokkal egyiitt tovabbitottak az ligyészségnex.

13. GR azt sérelmezte, hogy mind a nevel6je, mind a parancsnok igérgették azt, hogy jutalom
eltdvozast kap, azonban hidba mondtdk tobbszor, hogy az eltdvozas folyamatban van, mégsem
engedélyezték az eltdvozast. Leginkabb az zavarta, hogy a sok igéret utan nem kapott semmit.

A parancsnok megmutatta a nyilvantartast, amely szerint az eltdvozast a fogvatartott neveldje
Javasolta, és minden forumon szintén pozitiv javaslattal ment tovabb az lgy. Azonban a parancsnok
meégsem engedélyezte a jutalom eltdvozdst a fokozatossag elve miatt, mivel a fogvatartott korabban
még nem kapott jutalmat, igy tulzas lenne elsé jutalomként eltavozasban részesitent.

Megjegyzés: A fogvatartott csalddott lelkidllapotan segithetne az, amennyiben 6t is informaltak volna
arrol, hogy az tgyben milyen lépések torténtek, és mi az oka a jutalom elutasitdsanak.

14. OT elmondta, hogy Nograd megyében van egy folyamatban 1év6 blintetéligye, ami miatt nem
dolgozhat az intézeten kiviil. Viz és flitésszerel6 a szakmaja, ezért egy zart intézetbe szeretne kerilni,
ahol dolgozhatna, lehetdleg Balassagyarmatra, Vacra vagy Egerbe.

A fogvatartott lgyében intézkedni fognak, feltehetéen hamarosan adthelyezik a fenti intézmények
egyikébe.

A parancsnok irdsos vdlaszaban tdjékoztatta a Bizottsagot, hogy a fogva tartott dtszallitasi kérelmét
tovabbitottak a BVOP részére.
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15. KZ azt panaszolta, hogy bar egyszerre jar iskolaba és dolgozni is, mégsem fizetnek neki
mindkett6é utan. Korabban fizettek mindkett6ért, azonban egy ideje havi 5000 Ft-os Gsszegekben
vissza kell fizetnie a korabban megkapott tanulas utani pénzbeli téritést.

A parancsnok azt valaszolta, hogy a fogvatartottat nem illeti meg mindkét juttatds, a kordbban
tévedésbdl megkapott penzt ezért kell a fogvatartottnak visszafizetnie.

16. SzB elmondta, hogy éjszakai munkat végez, 6rzi az intézet allatallomanyat. Azt panaszolta,
hogy az éjszakai munkaért januarban még kapott 15 szazaléknyi pétlékot, azonban marcius hénapban
mar nem.

A pénzligyi osztaly megkereste az intézet mellett mikodo allami tulajdonu kft-t ahol kideriilt, hogy
tévedésbdl nem kapta meg a fogvatartott az Ejszakai potiékot, €s ezt utdlagosan potoini fogjak.

A parancsnok irdsos valaszaban tdjekoztatta a Bizottsagot, hogy a fogva tartott megkapta utdlagosan
az éjszakai potiekot.

A fogvatartott panaszolta azt is, hogy bar tértént ra utalds, mégsem kapott eltdvozast.
TOrzsok szazados ur azt a felvildgositast nydjtotta, hogy a fenti fogvatartott €jszakai munkaideje alatt
aludt, ezért nem javasoltdk az eltavozast.

17. HG azt kérte, hogy mivel nemsokara masik intézetbe szallitjak, legaldbb ne tdl messzire
keriljon.

A parancsnok elmondta, hogy a fogvatartottat hivatalbdl szdllittatisk e, mivel kordébban, még
szabadlabon az egyik neveldt gépkocsijaval kevés hijan eliitotte akkor, amikor nagyfai bv. intézetbe
Joitt latogatni. A parancsnok hozzétette, hogy a fogvatartott a Szegedi Csillag neveldibe is belekdtott,
gy oda sem kerlilhet. Végezetiil elmondta, hogy az intézetnek nincsen rahatasa arra, hogy hové kerdil
a fogvatartott, ezt a BVOP donti el

A parancsnok irdsos valaszaban tdjekoztatta a Bizottsdgot, hogy a fogva tartottat atszéllitottak
Palhalmara.

18. RM azt panaszolta, hogy nem kapja meg a cigarettajat, mivel azokon nincsen zarjegy, pedig
elmondasa szerint néhany dobozon van. Mar harom hete Nagyfan van, de még mindig nem vezették
at a letéti pénzét, igy vasarolni sem tud.

Torzsok szazados uUr elmondta, hogy a zdrjegy nélkdli cigarettdt nem adhatjak ki, azt a Vam és
Pénziigydrség megsemmisiti. Igéretet tett tovabba arra, hogy amennyiben valoban van zarjeggyel
elldtott cigarettdja a fogvatartottnak, azt meg fogja kapni.

19. BP azt panaszolta, hogy fogvatartott tarsai valamilyen médon megtudtak a felesége cimét, és
zaklattak 6t és a feleségét, feltehetéen valamilyen anyagi szolgaltatast kovetelve. BP kérte, hogy
helyezzék at masik bv. intézetbe.

A parancsnok azt a tdjékoztatast adta, hogy az eset kivizsgaldsanak végélg nem tudjsk a
fogvatartottat athelyezni.

A parancsnok frasos valaszaban tdjékoztatta a Bizottsagot, hogy hivatalbol kezdeményezték a fogva
tartott atszallitasat.

A BVOP tdjékoztatdsa szerint az atszallitasi kérelemnek helyt adtak.
20. DI azzal a kérelemmel fordult hozzank, hogy szeretné, ha eltdvozast kaphatna valamelyik
hétk6znap, mivel a gyamhivatalba kell mennie az Ugyeit intézni, hogy gondoskodni tudjon a

gyermekelhelyezésrdl.

A parancsnok azt a felvildgositast adta, hogy a fogvatartott kardacsonykor mar volt eltavozason, de

amint visszaért, nevelbjetdl azonnal ujabbat kért. Miutan erre a neveld azt mondta, hogy a kbvetkezd
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eltavozdsra a fogvatartottnak még varnia kell, Dobos Istvan az intézetet szidalmazo tartalmu levelet
kiildott haza, tobbek kozott azt irva, hogy ,,majd megnézhetik magukat a mocskok, ha minden csé
eldugul”. Ezutan a fogvatartott nevelbje nem javasolja az djabb eltdvozast.

Budapest, 2005. aprilis 27.

A jelentést dr. Honyek Péter allitotta 6ssze.

ORVOSI JELENTES

2005. aprilis 15-én a Magyar Helsinki Bizottsag megbizottjaként részt vettem a Nagyfai Bilintetés-
végrehajtasi Intézetben tortént latogatason. Tekintettel arra, hogy a harom napos programbdl csak
egy napot t6lthettem ott, jelentésemben kizarolag az orvosi vonatkozasokra szoritkozom.

Megérkezésemkor Dr. Benkd Arpad intézetvezet$ féorvos fogadott, 6 kalauzolt végig az intézményen,
és igyekezett minden segitséget megadni a problémas kérdések tisztazasahoz.

Az egészségligyi korlet egy kétszarnyl, egyemeletes, felvondval ellatott épiiletben helyezkedik el. A
foldszinten az ambulancia, az emeleten a fekvébeteg osztaly, az u.n. “Krdnikus utokezeld részleg”
kapott helyet. Az ambulancidn két rendel6 mikodik, egyikben a személyi dllomany egészségligyi
ellatasa ill. a foglalkozas-egészségligyi rendelés folyik, a masikban torténik az elitéltek ambulans
ellatdsa. Az orvosi rendel6ben kialakitott kezel6helyiség jol felszerelt, bar a forvos szerint szlikos,
mozgassériilteknek, kerekes kocsival nehezen lehet benne mozogni. Minden nap van altalanos orvosi
rendelés, péntek kivételével naponta rendel a fogorvos is. A sebészeti, traumatoldgiai, szemészeti
ellatas siirgds esetben Szegeden, egyébként Tokolon zajlik. A dolgozoi 1étszam 38 f6, hét orvos, négy
szakasszisztens (rtg, labor, fizikotherapias és fogaszati), négy szakapold, 18 apold. Van hivatasos
neveld, valamint pszicholdégus is. A diétetikus szerz6déses munkaviszonyban latta el feladatdt, de
nemrég elment. Utdda még nincs, de szeptemberig el6re elkészitette a diétas étrendeket.

Dr Benkd Arpad féorvos egyben pszichidter szakorvos. Az intézményben a fekvbeteg részleg miatt a
nap 24 orajaban rendelkezésre all orvos, ennek kovetkeztében a rendel6 is szinte folyamatosan
lizemel, bar hivatalosan a délel6tti rendelés a nem dolgozd-, a délutani a dolgozd elitéltek szamara
van fenntartva. Az orvosok: dr Welchner Anna fGorvosnd (haziorvos szakorvos), dr Leizinger Laszl6
(ny. igazsagiigyi szakorvos), dr Hégely Mihaly (reumatoldgus szakorvos), tovabba dr Hegediis Zsolt, dr
Ritz Gyorgyi és dr Viski Maria. Szerz6déses munkaviszony keretében hetente egyszer fiil-orr-gégész,
havonta egyszer bOrgydgyasz szakorvosi rendelés is folyik. Helyben van a rontgen, a laboratérium, a
fizikotherapia ill. a gyogytorna.

Az emeleten a fekvGbeteg-osztalyon 80 agy all azon elitéltek rendelkezésére, akik kronikus betegségiik
miatt nem tarthatok zarkaban. A kdrtermek 6t - hatagyasok, ill. van két elkiilonito kérterem is (egy- ill.
kétagyasok), jelenleg Uresek. A konyha és a fiird6szobdk nemrég lettek feldjitva, megfelelnek az EU
kovetelményeknek, Benk& fdorvos biliszkén mutatta pld. a flird6ben kialakitott mozgdassériilt-
zuhanyozdt és WC-t, ahova toldkocsival is be lehet jutni.

Az egészségiigyi ellatas teljes dokumentacidja szamitdgépen hozzaférhetd, ennek segitségével tudtuk

percek alatt atnézni azon elitéltek kértorténetét, akiknek az egészségiiggyel ill. az egészségiigyi
ellatassal kapcsolatos panaszuk volt.
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Egyéni orvosi panaszok

BI Szemmlitéte volt, emiatt nem engedik dolgozni, pedig a masik szemével lat, és szeretne, tudna is
munkat végezni.

Dokumentacidjabdl kideriil, hogy legutdbbi szemészeti kontrollvizsgalatat kovetéen konnyl fizikai
munkara alkalmasnak mingsitették. Ez aprilis 13-an tortént. Mivel aprilis 18.-ra beszéldje van a
Kecskeméti Bv-be, csak visszaérkezése utan fog tudni munkaba allini. A fGorvos emlékezett r3,
elmondta, hogy 6 maga igérte meg az elitéltnek, hogy “néznek neki valami konny fizikai munkat”.

A parancsnok irasos vdlaszaban tdjékoztatta a Bizottsagot, hogy a fogva tartott szemmditéte utan nem
volt alkalmas adllapotban ahhoz, hogy munkaba é&lljon. Toké! Fiatalkordak Intézetébe végleg
atszallitottak.

TEK Gyomorfekélye volt, nem megfelel6 a diéta.

Dokumentacidja alapjan befogadaskor panaszmentes volt, kérel6zményében hasbasziras miatti m{tét
szerepel 1922-ben. Zsir-fliszerszegény diétan van, az étrendet szakképzett dietetikus allitjia Ossze,
minden nap van “kdstol6”, amikor egy orvos vagy apold el6zetesen megnézi és meg is izleli az
ételeket, és mindsiti, hogy azok kiadhatok. — Mivel idegenrendészeti Grizetesrél van szd, csak részben

e

A parancsnok irdsos valaszaban tdjékoztatta a Bizottsagot, hogy kezdettdl fogva zsir-és filszerszegeny
diétat biztositottak a fogva tartottnak.

KS Rossz alvd, nehezen alszik el, sokszor felébred éjszaka. Ha altatot kér, par napra megkapja, de 6
szeretné folyamatosan szedni.

Dokumentacidjabol a kovetkezdk deriiltek ki: 2004. oktdber elsejei befogadasakor panaszmentesnek
mondta magat, gydgyszert nem szedett. Az elsé két hét utdn rendszeresen megjelent az orvosi
rendel6ben a legkilénfélébb panaszokkal, mint megfazas, vallfajas, idegesség, torokfajas, fejfajas,
flilfajas, stb. Minden alkalommal megfelel6 ellatasban részesiilt (6sszesen 24 alkalommal).

Az orvosi szakma szabdlyai szerint altatdt a hozzaszokds veszélye miatt tObbnyire csak par napra,
esetleg 1-2 hétre adunk, hisz egyébként csak azt érjik el, hogy a paciens altatd nélkiil egyaltalan nem
fog tudni aludni, s altatébdl is egyre tobb, ill. egyre er6sebb kell. Amikor ezt elmondtam neki, nem
akarta elfogadni, ellentmondo érveket hozott fel, pld, hogy az az altatd, amit felirt neki az itteni orvos,
nem is hasznal (Na latja!?-vetettem kdzbe én), ill. hogy mar csak 100 napja van hatra, de ha ilyen
rosszul alszik, megint le fog (tni valakit, (mert az a baja, hogy nagyon hirtelen haragt), és megint
vissza fog keriilni. Azt mondta neki az orvos, hogy “farassza le magat nap kdzben”. — Egyetértek vele,
mondtam. - Igen, de nincs lehet6ség a kondizasra! — vetette ellen 6. — Ezen talan lehetne segiteni, fel
fogjuk vetni. — igértem.

NJ Nem kapott nyugtatot...

Dokumentacitja szerint legutobbi befogadasakor panaszmentes volt, korel6zményében psoriasis
szerepelt. Aprilis 14.-n (az odaérkezésemet megel6z6 napon) jart legutdbb az orvosi rendelGben,
amikor azt panaszolta, hogy ideges, fesziilt. Mivel hamarosan szabadul, (junius 28.-n), a f6orvos
engedélyezte szamara a 3x0,5 mg Clonazepam folyamatos szedését. (“Szabadulas el6tti fesziiltség”)
Igy problémaja pillanatnyilag megoldddott.

CsP Pszichiatriai kezelés alatt all, de nem kapja a gydgyszerét.

Dokumentacidjabdl kideriil, hogy befogadaskor (2004. 07.16.) panaszmentes volt, korel6zményében
elmondasa szerint epekdvesség szerepelt, melynek m{itéti megoldasat nem kérte. Gyogyszert akkori
allitdsa szerint nem szedett, igy kiirtdk neki az epekdvesség miatt ajanlott diétat, s mas ellatast nem
kapott. (De nem is kért!) - Amikor ezeket a tényeket elébe tartam, azt mondta, azért nem tudnak az
orvosok arrdl, hogy 6 pszichidtriai kezelés alatt allt, mert nem hozta be a zarojelentéseit. Azt
javasoltam, probalja meg utdlag behozatni ezeket, s akkor biztosan meg fogja kapni a sziikséges
ellatast.

Estelegesen az intézet segitséget nyujthatna neki a kérhaz megkeresésével.
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A parancsnok irdsos valaszaban tdjékoztatta a Bizottsdgot, hogy neveld nyujt segitséget abban, hogy
a fogva tartott az ot kordbban kezeld korhazat felhivhassa.

SzJ Nem kap “rendes” gydgyszert.

kérel6zményében epilepsia szerepelt. Az altala szedett gydgyszerek: 2x 1 tabl. Quamatel, 2x1 tabl.
Neurotop retard, 2x1 caps. Venoruton. Ezt kovetGen haromszor is jart az orvosi rendelGben,
bOrszarazsagra panaszkodott, ill. altatét v. nyugtatét kért. Eddigi kezelésének folytatasat javasoltak,
ill. a bbrgydgyasz vitaminos kendcsét adott a bérére. Amikor megkérdeztem, mit ért “rendes
gyogyszer” alatt, azt valaszolta, hogy Rivotrilt, Leponexet vagy Tegretolt, mert Gyuldn ezeket kapta,
itt viszont nem. Hogy miért nem mondta ezt el befogadaskor, arra nem tudott valaszolni. Azt
ajanlottam, szdljon az orvosnak, hogy szerezzék be Gyulardl azokat a zarojelentéseket, melyek alapjan
ezeket a gyodgyszereket adtak, s ha sziikséges, fogja kapni Oket Ujra. (Ez megint az a probléma, hogy
a fogvatartottak raszoknak a nyugtatdkra, s utana nem tudnak meglenni nélkliik.)

MG (Kettes korlet) - Azt panaszolta, hogy nem kapja a gyomorbajara a Venter nevli gyogyszert, mert
tul dradga az orvosok szerint, de ahhoz sem jarulnak hozza, hogy kintr6l behozassa. Mas egészségiigyi
problémai is vannak.

Az 6 esetében semmilyen adatot nem taldltunk, valdszinlileg kozben atkerlilt mas intézménybe.
Tekintettel arra, hogy a Venter helyett nyilvan kapott mas gyogyszert, és a panasz nem sulyos, az ligy
tovabbi vizsgalatatdl eltekintettem.

TE “Akut migrénje van, amivel heti 2-3 alkalommal rosszul van, de egyes felligyelok nem veszik
komolyan, és nem viszik orvoshoz. Kdorhaz korletbe szeretne keriilni, amihez orvosi javaslat kell. A
parancsnok is tud a problémardl és igéretet tett, hogy kivizsgalja.”

O az az elitélt, akinek mar a neve hallatan fejliket fogtak az egészségiigyiek. Dokumentacidja szerint
folyd év februar 25.-n fogadtak be Nagyfara (elGtte két héttel szabadult), akkor panaszmentesnek
mondta magat. Kérel6zményében igazolt migrén szerepelt, napi 2x1 tabl. Xanaxot szedett. A befogadd
orvos felirta szamara sziikség esetére az Analgetica tablettat. Az azéta eltelt kb 6 hét alatt legalabb
tucatszor jart az orvosi rendel6ben, nem szamitva az éjszakai Ugyeletek és egyéb soron kiviili
események torténéseit. A legkllonfélébb fajdalomcsillapitd- ill. migrénellenes gydgykezeléseket kapta
mar, eredménytelendil. A f6orvos szerint valdszin(ileg zarka-probléma van a hattérben, s ezt miel6bb
orvosolni fogjak. Amikor beszéltem vele, azt mondta, a migrén megolddédott, s reménykedik a tobbi
panasza orvoslasaban is. (Talan maris attették masik zarkaba?)

KJ “A tokoli kérhazbol papirja van arrél, hogy asztmas betegsége miatt nem kaphat maganelzarast,
megis maganzarkaba helyezték 2005.03.29. — 04.03. kozt.”

O maga épp nem volt ott Nagyfan, targyalasra vitték a szegedi fegyhazba, igy az anyagat sem tudtam
megnézni, de a fGorvos pontosan emlékezett az esetére. El6szor is: a maganzarka nem kontraindikalt
asthmas betegeknél, s6t, ott még jobb a levegd, mint ahol sokan vannak. Masodszor: KJ els6fokd birdi
itéletként kapott maganzarkat, amit masodfokon jovahagytak, igy nem volt mit tenni, le kellett
toltenie.

Biztosan nagyon félt tOle, mert el6tte kiilonféle rosszulléteket produkalt, egy nap tobbszoér is jart
orvosnal, aztan belenyugodott, és az elzaras alatt mindéssze egyszer, az els6 napon kért orvosi
segitséget rosszullétre hivatkozva, (az orvos nem taldlt kéros eltérést, és nem adott gydgyszert), a
tovabbiakban “baj nélkil” let6ltotte ezt a biintetését.

PE A kezén laikus szamara ekzémanak tind sebek vannak, kapott felmentést vizes — vegyszeres
munka aldl, de az 6rok takarittattak vele.

Dokumentaciéjabdl egyértelmiien kidertil, hogy psoriasisa van, ami egy krénikus, néha megnyugvd,
maskor felldngolé betegség. Minden sziikséges gyogykezelést ill. felmentést az orvosok részérdl
megkapott, a tébbi mar nem orvosi probléma.

VCs Arcan kiutések, az itteni orvosokban mar nem bizik.

Dokumentacidja szerint bOrgydgyasz vizsgalta, aki “Rosacea” diagnosist allitott fel, ami egy
meglehetdésen nehezen gydgyuld, kidjuldsra hajlamos krénikus bdrbetegség. A szakma szabalyai
szerinti elldtasban részesiil.
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NK Egyrészt vallfajdalmaira kért és kapott gydgyszert, de nem hasznalt, masrészt gyomorégésre
panaszkodott, kapott is ra gyogyszert, de panasza kiGjult, és csak joval kés6bb réntgenezték meg,
amikor kideriilt, hogy fekélye van.

Az 6 kortorténtét részletesen atnéztem, s vele magaval is tudtam beszélni. A nyilvantartas szerint
vallfdjdalmai miatt gyulladascstkkentbket kapott, amelyek gyomorpanaszokat okoztak nala. Ezeket a
panaszokat savlekotvel orvosoltak.

Egyébként elmagyaraztam neki, hogy a vallfajasra adott gydgyszerek, és joforman minden
gyulladasgatlo-fajdalomcsillapitd orvossag mellékhatasként fekélybetegséget okozhat, de ez nem
jelenti azt, hogy az elsd panasz megjelenésekor mar rontgent kellene csindltatni, az csak makacsul
kitijuld, gydgyszeres kezelésre sem reagald esetekben szilkséges. Azt hiszem, belenyugodott.

Egyéni panaszok a kronikus utégondozé részlegbol

SzF A kezén a kilitések sokkal csunyabbak, mint a tobbieké.
Dokumentacidja szerint ekzemaja van, bdrgydgyasz kombinalt kezelést irt el6 szamara. Sajnos a
bGrbetegségek nem tartoznak a gyorsan gyogyuld kérképek kozé. Tirelem sziikséges.

JZs Borviszketést panaszolt, kérte, nézzem meg.

Fizikalis vizsgalattal egy-két aprd, gydgyuldban levé kiltést taldltam, melyre “laikus orvos” Iévén (nem
vagyok bOrgydgyasz szakorvos) mosddkrém hasznalatat ajanlottam. (A bér kiszaradasa ellen.)
kivil helyileg b6rnyugtato, fertétlenitd-, ill. szajon at allergia-ellenes gydgyszert rendelt. Az altala
leirthoz képest én mar jobb allapotban taldltam a bdrét, tehdt valdszinlileg hasznalt a kezelés.

BT Crohn-beteg, tejmentes diétat kéne kapnia, de az ételekben van tejfél, vaj, kefir, amit6l gorcsol a
gyomra.

Jelenlétében néztilk at az apoldval egyiitt a szamara kiirt étrendet, ami valdéban tejmentes. Nem
akarta elhinni. Az apold elmagyarazta neki, hogy 6 ott all a konyhan, amikor a tejmentesek adagjat
kiveszik az ételbdl, s csak azutan habarjak be a tobbit. Ebben is kételkedett. Megkérdeztem, fogyott-e,
amidta bent van a borténben. Azt mondta, nem fogyott, s6t felszedett 3-4 kg. Mikor azt kérdeztem,
mivel magyardzza ezt, azt felelte, azzal, hogy kintrdl hozat be maganak. Végil azt kérte, inkabb
vegyék Gt le a tejmentes diétardl, mert Ggysem eszi meg.

Meg kell jegyeznem, hogy az 6 esetében mégis fény deriilt egy furcsasagra: nem pusztan tejmentes,
hanem cukros-tejmentes étrend volt elrendelve szamara, aminek nem taladltam magyarazatat. (Normal
vércukor-értékei voltak.) Azt javasoltam, (s erre az apolét is kértem), beszélie meg a problémat a
kezel6orvosaval.

A parancsnok irdsos valaszaban tdjékoztatta a Bizottsagot, hogy a cukorbetegeknek jaro diéta orvosi
Javaslatra keriilt elrendelésre.

HA “Pénisz plasztika” utdn a péniszén dié nagysagli csomé alakult ki, amire a szegedi kérhazban
sebészeti megoldast javasoltak (kétszer is vettek szovetmintat), Tokolon viszont kétszer is jart, nem
foglalkoztak vele. A csomd faj, nem biztos, hogy vazelinbél van.

Fizikalis vizsgalata soran azt taldltam, hogy pénisze duzzadt, deformalt, fels6 felszinének bérén kb 1
forintosnyi gyogyuld seb van, also felszinének tévében, a bér alatt kb mogyoroényi, kissé érzékenynek
mondott puha tapintat(, lapos csomdszerl képzédmény tapinthatd. Megkérdeztem, tulajdonképpen
mi tortént vele, mire elmondta, hogy fecskendd és tii segitségével a pénisze bore ala fecskendezett
vazelint (all. ez egy szokasos mlivelet naluk, méretnovelés céljabdl?), utana fitymasziikiilete lett,
melyet megoperaltak, s ezt kdvetGen alakult volna ki a pénisze tovében a fajdalmas csomd. Folyo év
marcius 2-n Tokolon uroldgus megvizsgalta, s azt mondta, nem kell vele semmit csinalni, ill. plasztikai
m{tét széba jon, de az nem siirgs beavatkozas, raér a szabadulasa utan. (2009-ben szabadul) A
szegedi uroldgus all. Kétszer is leirta, hogy mdlteni kell, de hidba ment vissza Tokolre, ott ismét
elutasitottak, mondvan, a csomo a vazelintdl (vazelinbdl) van, 6 kereste maganak a bajt, most viselje
a kovetkezményeket. O irt az OPK Orvosi Osztalyara, de onnan Dr Heyneman Katalin “visszadobta” az
Ugyét, hogy dontsék el itt.

Bar nem vagyok uroldgus, s a szovettani eredményt nem lattam, elég nyilvanvaldnak tlinik, hogy a
csomo valdban vazelint tartalmaz (esetleg némi gyulladasos szévetszaporulattal), s azt gondolom, ha
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6t emiatt megmlitenek, csak precedenst teremtenének arra, hogy masok is probalkozzanak ezzel a
modszerrel. Ugyhogy barmennyire sajndlom is 6t személy szerint, mégiscsak a tokoli urolégusokkal
értek egyet.

MI “Mindkét veséje mérgezés altal leallt, mégis konzervet kap, amit nem eszik meg.”

Az 57. életévében jaro elitélt elég hosszli kdrelézménnyel rendelkezik: inzulinfliggé cukorbetegség,
kévetkezményes szem-ill. vesebetegség, magas vérnyomas, magas hugysav- és koleszterinszint, idllt
gyomorhurut, nyel6cs6gyulladas, melyet a gyomorsavnak a nyel6csébe valé visszaaramlasa okoz,
epekbvesség, majelzsirosodas, degenerativ gerincbantalmak, stb. Mindezen betegségekkel tobbszor
allt kérhazi kezelés alatt, kilonféle gydgyszereket, diétas kezelést kapott. (Epekdvének mditéti
eltavolitasat felajanlottak, de nem egyezett bele.) Legsulyosabb allapotban 2004. januarjaban volt,
amikor “romlé altaldnos allapot, hanyinger-hanyas, vérnyomasemelkedés, hevenyen kialakuld maj-és
veseelégtelenség tiinetei miatt” a BV Kdzponti Korhazba keriilt, ahonnan allapotanak rendezése
céljabdl az I. sz. Belgyogyaszati Klinikdra iranyitottak. (Felvétele napjan, jan.23.-n.) Hat napig fekidt
az intenziv osztalyon, mire sikeriilt annyira stabilizalni az allapotat, hogy attehették az altaldnos
belosztalyra. A zardjelentésében csak a diagnosisok egy fél oldalt toltenek meg, pld. heveny maj-
veseelégtelenség, idllt epehdlyag-gyulladas, tiidogyulladas, szivritmuszavar, szivelégtelenség, sulyos
gyomor-bélhurut, gombas nyel6csdgyulladds, a korabban felsoroltakon kivil. “Az allapot
kialakulasanak hatterében nem zarhatd ki exogén toxikus agens lehet6sége, azonban vizsgalataink
ezeket sem megerdsiteni, sem kizarni nem tudtdk.” - irja dr Lakatos P. Laszldé klinikai orvos és Dr
Barna Istvan Egyetemi docens a zardjelentés dsszefoglalasaban. — A klinikarol egyébként 12 nap utan
visszahelyezték Tokolre, ahol még tovabbi harom hdnapot toltott kdrhazban.

Mindezek alapjan az O esetében valdban Iényeges szerepe van a diétanak ill. a bOséges
folyadékfogyasztasnak, igy egyetértettem vele, hogy indokolt az a kérése, hogy ne kelljen konzervet
ennie, s hogy annyi asvanyvizet kaphasson, amennyit kivan.

Befejezésiil elmondta, hogy nem érzi itt jol magat, s szeretne atkeriilni Tokolre vagy “a Markoba”.
Nem tudom, ennek mi lenne a mddja, s hogy tényleg j6 volna-e neki.

A parancsnok irdsos valaszaban tdjékoztatta a Bizottsagot, hogy nevezett étrendjét kiilon dietetikus
alliga dssze, igy amennyiben konzervet kap, az is csak megfeleld tartalmu lehet. Folyadekfogyasztasat
nem korldtozzak, egyéni kérésre kiilon hitott folyadéekot biztositanak neki. Allapota egyensulyban van,
ezért nem indokolt Tokdlre torténd atszdllitasa. A Markoba pedig azért nincs értelme az atszallitasnak,
mert Nagyfén van Kilon kronikus utokezeld részleg, mig a Markoban nincs. Ezzel az alldsponttal az
OPK is egyetért.

HB Szeretné a borténben leszazalékoltatni magat.

Ha jol értettem, mar emiatt volt a borton korhazi részlegében, tehat tgye folyamatban van. Az
ellatdsra egyébként nem volt panasza, azt mondta, mindennel elégedett. (Visszérm(itétei voltak,
emiatt nem végezhet fizikai munkat, erre szeretné alapozni leszazalékolasi kérelmét. Hogy van-e
esélye, nem tudom.)

KL “Szivritmuszavar miatt a bétablokkoldt EKG ellendrzés nélkiil adjak neki, csak akkor EKG-zik, ha
Osszeesik. Szédiil. A fogorvossal is hossz( problémasora van, a foga miatt a flilére ment a gyulladas,
szajsebészt szeretne.”

Dokumentacidja szerint kérel6zményében Ujjaélesztéssel jard szivinfarktus szerepel, magas vérnyomas
és szivritmus-zavar mellett. 2004. nov.-ben Tokolon vizsgaltdk, megallapitottak, hogy szédiilése
valdszinlileg az Ujjaélesztés utani maradvanytiinet. Kardioldgus tébbek kozott béta-blokkold gydgyszer
szedését irta el szamara, azzal a megjegyzéssel, hogy sziikség esetén EKG ellenbrzés mellett
6vatosan emelhetd a gydgyszer dozisa. B
Fizikalis vizsgalata soran kb. 90/perc szivfrekvenciat talaltam, extrasystolia észlelhetd volt. O ugy
gondolja, hogy tobb gydgyszerre lenne sziiksége, szerinte gyakrabban kellene EKG-t is csinalni.
Amikor elmagyaraztam neki, hogy minden gydgyszert megkap, amit a kardioldgus eldirt (7 féle a beta
bl-n kiviil'!), s hogy nem szilkséges naponta EKG-t késziteni, ha valaki j6l be van a&llitva, (az
extrasystolia nem fog teljesen megsz(inni, ez nem is varhatd), akkor attért a fogaszati panaszara.
akartak tavolitani az egyik fogat (bal felsé 6-0s), de nem engedte, mert ez egy “fracturalt” (beletort)
fog-csonk, amit csak véséssel lehetett volna megoldani, s az fajt volna. Meglehet6sen dramai jelenet
volt, ami a kovetkez6 napokban tobbszér megismétlédott, a fogorvos leirta, hogy a foghuzas
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“elengedhetetlen”, 6 alairta, hogy nem egyezik bele, mindekdzben hangosan panaszolta, hogy
mennyire faj a foga. Legutdbb apr. 6.-n kellett volna kontrollra mennie, de nem ment.

FN Bal labardl 1985-ben fagyas miatt eltavolitottak a labujjait, jobb labat érszlikiilet kovetkeztében
kialakult gangraena (elhalds) miatt 2000-ben combban amputaltdk. Mindezek alapjan szerette volna,
ha elengedik a biintetését, de kérvényét elutasitottak. Probaltam megértetni vele, hogy a kinti életben
is nem egy embernek amputaljak a labat érszlikilet miatt, s késGbb protézist kapnak, s azzal djra
megtanulnak jarni. — O is kapott protézist, és egyébként az orvosi ellatassal, egészségligyi dolgozokkal
teljesen meg van elégedve.

Nem tudtam érdemben utdnanézni IJ Ugyének, aki februar 6-an hunyt el a kérhazban, ugyanis
minden dokumentuma atkertilt az igazsagligyi orvos kezébe, aki a halal okat megallapitotta. Allitdlag
“aznap reggel kérelmi lapon kérte orvosi kivizsgalasat és segitséget, este 7 drara meghalt, orvosi
segitséget nem kapott”. Az a betegtarsa, akit6l ez az informacié szarmazhatott, valészinlileg nem volt
bent a kérteremben, amikor én bementem oda, ugyanis ott-jartamkor harom betegtarsa volt ott, azt
mondtak, nagyon beteg volt, az utdbbi idoben alig evett, alig aludt, csak Ult az agy szélén, ill.
rengeteget dohanyzott.

Egyébként tudtommal kérhazi betegnek nem kell kérelmi lapot benyljtania a kivizsgalas érdekében,
hiszen azért van a korhazban, hogy vizsgaljak, kezeljék.

Gondolom, a kérboncnok megallapitotta, mi volt a halal oka, s hogy toértént-e orvosi miihiba.

A parancsnok irdsos valaszaban tdjekoztatta a Bizottsagot, hogy az eset soran mihiba nem tortent.
Altalanos megjegyzések

A korhazban a cukorbetegek panaszoljak, hogy alig kapnak mas diétat, mint az “alaposok”, sok a
konzerv, unalmas a kaja. — Sajnos ez minden BV intézményben igy van, s6t a “kinti” kdrhazakban is.

A kérhazon kiviil sokan panaszoltak, hogy az orvos nem vizsgalja meg Oket rendesen, tavolrdl allapitja
meg a diagndzist (fajo torok, érintésre érzékeny térd, stb). Az influenzara Algopyrint, Maripent, C-
vitamint kapnak, “rendes” gyogyszert nem.

Azt gondolom, a korabbiakban bemutatott konkrét esetek megfelelé cafolatat adjak ezen vadaknak.
Ami az influenza kezelését illeti, az Algopyrin és a C-vitamin maximalisan “rendes” gyogyszere, mar a
Maripen is csak akkor sziikséges, ha szovédmény gyanuja mertll fel.

A viz mindségével kapcsolatban jogosnak tlinnek a panaszok, pld. amikor ebédelni voltunk, s elfogyott
az asvanyviz, a konyhai dolgozé nem ajanlotta, hogy a csapvizbdl igyunk. Igaz ugyan, volt, aki mégis
meg merte kostolni, minden kdros kovetkezmény nélkil, de tény, hogy erfsen kldros izlinek
mindsitette.

Megkaptuk az utobbi kb. fél év vizmintavételeinek laboratériumi vizsgalati eredményeit, amit
megfelel6 hozzaértés hijan csak nagyon felililetesen tudtunk értékelni. A kémiai anyagok
koncentracioja lathatéan a megengedett kiiszob alatt volt, azonban a kérokozé baktériumok kozil az
E.Coli koncentracidja az utolsé két vizmintadban a korabbi 0-r6l 50-, majd 100 telep/ml - re
(?emlékezetbdl irom, nem biztos, hogy ml-re volt szamitva) emelkedett, ami véleményem szerint mar
felette van a megengedettnek, de az ANTSZ nem intézkedett, Ugyhogy lehetséges, hogy tévedek. Az
tény, hogy jarvany nem volt, de az is tény, hogy erésen kldros a viz.

Osszefoglaldan annyit jegyeznék meg, hogy a fent részletezett adatok alapjan véleményem szerint az
egészségligyi személyzet becsiiletesen, a szakma szabalyainak és az etikai kovetelményeknek
megfeleléen latja el nehéz feladatat.

Budapest, 2005. aprilis 20.
Dr Méhes Maria
belgydgyasz, nephroldgus szakorvos, a Magyar Helsinki Bizottsag orvosa
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